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1 Einleitung
1.1 Anlass und Ziel

Die Konstanzer Burgerinnenbefragung wird im jéhrlichen Rhythmus durchgefihrt — im Jahr 2025 bereits zum
18. Mal. Im Kern basiert sie auf dem Bestand an registrierten Panelistinnen, die in den vergangenen Jahren
Uber Zufallsstichproben aus dem Melderegister gewonnen wurden. In der aktuellen Befragungsrunde konnten
wir die Gruppe der befragungsbereiten Personen erneut auffrischen, um Verluste im Panel auszugleichen. Die
in diesem Bericht prasentierten Ergebnisse basieren auf Befragungsdaten von 2.621" Personen, welche die
Konstanzer Birgerinnenschaft gut reprasentieren.

Im Jahr 2025 befasst sich die Blrgerlnnenbefragung mit vielfaltigen Themen wie Bewegung, Kultur und Si-
cherheit in Konstanz. Die Befragungszeit lief vom 18.11.2025 bis 09.01.2026.

Die Konstanzer Burgerinnenbefragung ist ein wissenschaftliches Projekt der Universitat Konstanz (Arbeitsbe-
reich ,Empirische Sozialforschung mit Schwerpunkt Surveyforschung®). Die kommunale Langzeitstudie wird
seit Beginn im Jahr 2008 von Prof. Dr. Thomas Hinz geleitet. Im Jahr 2025 koordinierte Carolin Lang die
Berichterstellung. Das Team wird erganzt durch zwei studentische Hilfskrafte. Die Stadt Konstanz unterstitzt
die Befragung finanziell sowie organisatorisch durch die Ziehung einer Zufallsstichprobe aus dem Einwohner-
melderegister, mit der der Bestand an registrierten Befragten regelmafig aufgefrischt wird. Mit insgesamt
2.621 Befragten der 18. Befragungswelle liegt eine belastbare Datengrundlage vor, um ein hinreichend diffe-
renziertes Abbild der Bevolkerung zu den behandelten Fragestellungen zu erhalten. Die Anzahl der Befragten
setzt sich aus bereits registrierten Teilnehmenden aus den Vorjahren (N = 1.634) und aus der Ergédnzungs-
stichprobe (N = 987) zusammen.

Die Studie ist als Onlinebefragung angelegt. Bei der schriftlichen Einladung an zufallig gezogene Einwohne-
rinnen an der Befragung teilzunehmen, wird auf die Méglichkeit hingewiesen, dass auf Wunsch ein personli-
ches Interview maoglich ist. Davon wird jedoch nur in wenigen Fallen Gebrauch gemacht. Zu beachten ist au-
Rerdem, dass sich — wie in allen freiwilligen Befragungsprojekten — vor allem diejenigen mit hoherer Wahr-
scheinlichkeit beteiligen, die sich fur das Befragungsthema, also Kommunalpolitik im weiteren Sinn interessie-
ren. Fur die kommunalpolitisch interessierte Bevoélkerung tber 18 Jahre durften die Daten hinreichend repra-
sentativ sein.

Da allen Befragungswellen der Konstanzer Blirgerinnenbefragung jeweils Zufallsstichproben aus dem Melde-
register zugrunde liegen (vgl. Abschnitt 1.2), ist die Abweichung der realisierten Stichprobe von der Grundge-
samtheit aller mit Erstwohnsitz in Konstanz gemeldeten Personen im Mindestalter von 18 Jahren hinsichtlich
Alter, Stadtregion, Geschlecht und Nationalitat gut einzuschatzen. Die Verzerrung ist in einer solchen auf einer
Melderegisterstichprobe basierenden Befragungsstudie deutlich geringer als bei selbstrekrutierten Mitmach-
Panels. Die Auswertungen werden hinsichtlich mdglicher Unterschiede nach drei Altersgruppen (18-30 Jahre,
31-59 Jahre und 60 Jahre und alter) und nach Nachbarschaften (Stadtviertel) geprift. Wo verfligbar, werden
Befragungsdaten aus vorherigen Wellen der Biirgerinnenbefragung zum zeitlichen Vergleich hinzugezogen.
Der vorliegende Bericht behandelt nach einem Uberblick zur realisierten Stichprobe zundchst die Themen

Sicherheitsempfinden in Konstanz und Flachengerechtigkeit im Stralenverkehr. AnschlieRend folgen Ein-

" Hierbei handelt es sich um die Anzahl an komplettierten Teilnahmen ohne Falle mit vorzeitigem Abbruch oder einem hohen MaR an
Nicht-Beantwortung
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schatzungen zur Fahrradfreundlichkeit in Konstanz und Fragen zum Schwimmen und der Bootsnutzung. An-
I&sslich zur EinfGhrung der Verpackungssteuer zu Beginn des Jahres 2025 gibt es Fragen zum Thema ,Essen
und Trinken zum Mitnehmen®. Zusatzlich wird sich zum wiederholten Mal nach 2010 und 2023 mit den Kultur-
angeboten in Konstanz auseinandergesetzt. In der Befragungswelle 2025 gibt es weitere anlassbedingte Spe-
zialfragen, wie etwa zum Amtsblatt, zum Seenachtfest und zum 800-jahrigen Jubilaum der Spitalstiftung. Der
Bericht schlief3t mit dem Kapitel ,Lebenszufriedenheit und Lebensqualitat® ab. Der Anhang enthalt vertiefte

Informationen zu den Datenerhebungen sowie den vollstandigen Fragebogen.
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1.2 Methodik

Bei einem Teil der befragten Personen handelt es sich um bereits registrierte und noch erreichbare Teilneh-
mende aus den Befragungen der Jahre 2008 bis 2024. Diese Personen hatten sich mit der Kontaktaufnahme
zu Wiederholungsbefragungen einverstanden erklart und wurden per E-Mail zur anstehenden 18. Befragungs-
welle eingeladen (insgesamt waren dies N = 3.975 Personen). Von diesen Personen (nachfolgend: Panelis-
tinnen) haben 1.7532 Personen teilgenommen.

58 der angeschriebenen Panelistinnen haben sich nach Erhalt der Einladungs-E-Mail bei der Burgerinnenbe-
fragung wegen Wegzugs abgemeldet, weitere 53 Personen geben zu Beginn der Befragung an, nicht mehr in
Konstanz zu wohnen, bei 49 Personen existiert die E-Mail-Adresse nicht mehr oder das Postfach ist voll.
Weitere 140 Mails kénnen aus anderen Griinden nicht zugestellt werden. Zwei Panelistinnen werden als ver-
storben gemeldet. Die bereinigte Stichprobe umfasst damit 3.673 Panelistinnen. Somit belduft sich die berei-
nigte Rucklaufquote der registrierten Personen auf knapp 47,7 Prozent (ndhere Informationen im methodi-
schen Anhang).

Zusétzlich wurden Personen aus einer neu gezogenen Zufallsstichprobe von 4.000 Burgerlnnen mit vollende-
tem 18. Lebensjahr und mit Erstwohnsitz in Konstanz postalisch zur Teilnahme an der Konstanzer Blrgerin-
nenbefragung eingeladen. Bei der Ziehung der Stichprobe wurden Birgerinnen, die keine deutsche Staats-
birgerschaft besitzen mit héheren Auswahlwahrscheinlichkeit gezogen (geschichtete Zufallsstichprobe, De-
signgewichte). Dieses Verfahren zielt darauf ab, bestimmte Teilgruppen in ausreichend grol3er Fallzahl in der
realisierten Stichprobe zu reprasentieren, damit die Analysen auch fur diese Teilgruppen hinreichend abgesi-
chert sind. Dieses Mal wurde bei der Nachrekrutierung auf eine héhere Auswahlgewichtung von jlingeren
Personen zur Stichprobenbildung verzichtet, da im Vorjahr (2024: Welle 17) in einer zusatzlichen Sonderbe-
fragung ausschlieBlich junge Menschen (16 bis 24 Jahre) rekrutiert wurden, welche die Moglichkeit bekamen,
sich fir weitere Befragungswellen zu registrieren.

Die Personen aus der neu gezogenen Stichprobe wurden postalisch zur Teilnahme an der Biirgerlnnenbefra-
gung eingeladen und bei Nicht-Teilnahme zweimal an die Teilnahme erinnert. Nicht zustellbare Einladungs-
und Erinnerungsbriefe wurden mit der Stichprobe abgeglichen und entsprechend 183 Adressen aus der Brut-
tostichprobe gestrichen. Weitere 38 Personen wurden aus der Stichprobe genommen, da sie bereits im Panel
der Birgerlnnenbefragung registriert waren. Sieben weitere Personen meldeten sich ab, da lhnen die Teil-
nahme aus verschiedenen Grinden nicht méglich war, eine weitere Person wurde als verstorben gemeldet.
Die um diese Ausfélle bereinigte Stichprobe der Nachrekrutierung 2025 umfasst damit 3.771 Personen. Ins-
gesamt werden aus der Nachrekrutierung nach zweimaligen Erinnerungsschreiben 1.0452 Onlineteilnahmen
gezahlt. Damit belauft sich die Ricklaufquote bei der vorgenommenen Nachrekrutierung auf 27,7 Prozent —
und ist auf einem hoéheren Niveau als die letzte vergleichbare Nachrekrutierung in 2023 (17,8 Prozent). Im
Vergleich zu vorherigen Nachrekrutierungen, wurde der Zugang zur Befragung durch einen personalisierten
QR-Code erleichtert.

Auf alle erfolgreichen Kontaktaufnahmen bezogen, betragt die Rucklaufquote 36,1 Prozent — und ist damit auf

2 Diese Zahl schlieRt auch diejenigen Befragten ein, die die Umfrage vorzeitig abgebrochen haben oder nur wenige Fragen beantwortet
haben.

3 Diese Zahl schlie3t auch diejenigen Befragten ein, die die Umfrage vorzeitig abgebrochen haben oder nur wenige Fragen beantwortet
haben.
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héherem Niveau, als in den letzten drei Erhebungswellen, in welchen nachrekrutiert wurde (2023: 28,2 Pro-
zent; 2021: 26,1 Prozent; 2019: 26,7 Prozent).

Um die durch unterschiedliche Beteiligung der Konstanzer Bevdlkerung an der Befragung entstehende Ver-
zerrung zu bertcksichtigen, werden alle im Bericht vorgestellten Befragungsergebnisse gewichtet. Dabei wird
in den realisierten Stichproben die Beteiligungswahrscheinlichkeit nach Alter, Geschlecht, Stadtregion und
Nationalitat bericksichtigt. Referenzpunkt ist die gemeinsame Verteilung dieser vier Variablen in der Grund-
gesamtheit (Einwohnerlnnen mit Erstwohnsitz, 18 Jahre und alter am 30.06.2025). Die realisierten Falle wer-
den jeweils mit Gewichtungsfaktoren versehen. Die Moglichkeit der Meinungslosigkeit (Antwortkategorie weil3
nicht) wird in der Regel eigens ausgewiesen und fehlende Angaben werden nicht in die Auswertungen mitein-
bezogen. Die Anzahl der jeweils glltigen Falle N ist in den Tabellen und Grafiken angegeben.

In den Grafiken wurde zur besseren Ubersichtlichkeit auf die Angabe von Dezimalstellen verzichtet. Das Run-
den der entsprechenden Werte kann dazu flhren, dass sich die angegebenen ganzen Zahlen in den Balken-

diagrammen, in denen kategoriale Antworten dargestellt werden, nicht immer auf 100 Prozent addieren.
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2 Profil der Befragten

Nachfolgend werden flr wichtige soziodemografische Merkmale der Befragten die Verteilungen aus der aktu-
ellen Erhebung berichtet. Nach Sichtung und Aufbereitung der Daten beziehen sich die Angaben zum Profil
der Befragten auf letztendlich 2.621 auswertbare Falle. Zunachst werden die Profilmerkmale dargestellt, deren

Verteilung mit der Grundgesamtheit verglichen werden kann.

Stadtteil

Die 15 Konstanzer Stadtteile lassen sich mittels der IRB-Lagetypen in vier Stadtregionen gliedern (vgl. Abbil-
dung 2.1). Die relative Mehrheit der Befragten (47 Prozent) lebt in Stadtrandlagen* (Allmannsdorf, Egg, Furs-
tenberg, Industriegebiet, Kdnigsbau, Petershausen-Ost, Staad, Wollmatingen), gefolgt von einem knappen
Viertel an Befragten (24 Prozent), die in der City (Altstadt, Paradies) wohnen. Im Cityrandgebiet (Petershau-
sen-West) leben 15 Prozent, in den Vororten (Dettingen, Dingelsdorf, Litzelstetten, Wallhausen) wohnen 14
Prozent der Befragten. Die Verteilung der Befragten in den Stadtgebieten weicht leicht von der im Melderegis-
ter erfassten Verteilung ab (vgl. Tabelle 2.1). In der vorliegenden Stichprobe sind Biirgerinnen aus Stadtrand-
und Cityrandlagen leicht unterreprasentiert, wahrend Bewohner der City und Vororte leicht Uberreprasentiert

sind.

Abbildung 2.1: Zuordnung Konstanzer Stadtteile zu Regionen nach IRB-Lagetypen

Innerstadtische Lage en Innerstidtische Lagetypen des IRB
der Stadt Konstanzg typ {IRE-Lagstypen gemah klassischer Zentrankonzeption)

Zur Charakterisierung der administrativ festgelegten Stadtteile
Stand Aug. 2008 1st als Ordnungsschema die geographische Zentralitat weit

verbreitet: Die Staditeile werden nach ihrer Lage in Bezug zum
Hauptzentrum der Stadt unterschieden

Innere

Stadt
Stadt
Stadtrand
Stadt-
e region
Vororte
Mahbereich
(Urmiand von Konstanz) Nahbereich

*) Stadwrand: Patershausen-Ost, Kinigsbau, Allmannsdor,
Staad Firstenberg, Wollmatingen, Industrizgebiet, Egg

4 Die Zuweisung der 15 Konstanzer Staditteile zu vier Regionen erfolgt nach der Zuordnungslogik der Innerstadtischen Raumbeobachtung
(IRB) des Bundesamtes fiir Bauwesen und Raumordnung (BBR) (Abbildung 2.1). Verwendet wird dabei das Zentrenkonzept, wonach
Gebietstypen nach ihrer Zentralitét unterschieden werden. Um das Zentrum gruppiert sich ein Ring angrenzender Stadtteile: zunachst
der zentrale Geschaftsbereich mit urbanem Charakter (Cityrand), weitere Stadtteile zumeist entstanden durch Erweiterungsschiibe der
Griinderzeit (Stadtrand) sowie landlich gebliebene eingemeindete Dorfer (Vororte). Fiur weitere Informationen s. BBR (2007):
Innerstadtische Raumbeobachtung: Methoden und Analysen. Berichte, Band 25, Bonn.
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Geschlecht

In der realisierten Stichprobe belauft sich der Frauenanteil auf 54 Prozent. In der Grundgesamtheit betragt er
53 Prozent. Somit sind in der 18. Erhebungswelle Frauen leicht Uberreprasentiert (vgl. Tabelle 2.1). 18 Be-
fragte geben an, sich dem Geschlecht ,divers” zuzuordnen; fur diese Falle wird ein Gewicht von 1 vergeben.
Bei geschlechtsspezifischen Auswertungen kdnnen diese Befragten jedoch nicht als eigene Kategorie bertick-
sichtigt werden, da die Fallzahl fiir belastbare statistische Aussagen zu gering ist. In allen Ubrigen Analysen

werden diese Falle bertcksichtigt.

Lebensalter

In der realisierten Stichprobe reicht die Altersspanne der Befragten von 17 bis 93 Jahre, wobei der Median
und der Mittelwert bei 48 Jahren liegt. Die Verteilung der Altersgruppen weist eine Abweichung von der Grund-
gesamtheit auf. Trotz der Designgewichtung der (nachrekrutierten) Erganzungsstichproben in friiheren Wellen
bleibt die jingste Altersgruppe etwas unterreprasentiert, wahrend die mittlere Altersgruppe (31-59 Jahre)

leicht Uberreprasentiert ist (vgl. Tabelle 2.1).

Staatsangehorigkeit
Die Verteilung der Staatsangehdrigkeiten in der realisierten Stichprobe weicht deutlich von der Grundgesamt-
heit ab. Die deutsche Staatsangehdrigkeit haben 90,7 Prozent der Befragten. Damit sind wie in den Vorjahren

Personen anderer Nationalitat mit 9,4 Prozent unterreprasentiert (vgl. Tabelle 2.1).

Wie die Darstellung des Profils der Befragten hinsichtlich der soziodemografischen Merkmale belegt, ist die
Teilnahme an der Blrgerinnenbefragung nicht unabhangig von diesen Merkmalen. Daher werden in den nach-
folgenden Auszahlungen und Tabellen die Randverteilungen von Geschlecht, Alter, Nationalitdt und Stadtre-
gion in beiden realisierten Stichproben durch ein Personengewicht an die Konstanzer Grundgesamtheit zum
Stichtag 30.06.2025 angeglichen (vgl. methodischer Anhang in Kapitel 12).

Nachfolgend werden weitere Merkmale der Befragten (wie Bildung, Erwerbstatigkeit und Einkommenssitua-
tion) knapp berichtet, die fur die Beschreibung der realisierten Stichproben besonders informativ sind aber nur
indirekt mit Daten in der Grundgesamtheit verglichen werden kénnen. Diese Verteilungen werden nachfolgend
ohne Gewichtungsfaktor beschrieben (allerdings finden sich in den Fulinoten die Verteilungen nach Gewich-

tung).

Bildung und Ausbildung

In der realisierten Stichprobe ist ein insgesamt sehr hohes Bildungsniveau festzustellen: Uber zwei Drittel der
Befragten besitzen als hdchsten Bildungsabschluss entweder einen (Fach-)Hochschulabschluss (48 Prozent)
oder das (Fach-)Abitur (22 Prozent). Zusammen mit 8 Prozent promovierten und habilitierten Personen haben
Uber drei Viertel der Befragten (78 Prozent) einen héheren Bildungsabschluss. Mittlere Reife und Volks- be-
ziehungsweise Hauptschulabschluss sind bei 14 Prozent beziehungsweise 5 Prozent als hdchster Abschluss

vorhanden®. Eine kleine Minderheit von 1 Prozent hat einen anderen Ausbildungsabschluss. Nur etwa ein

5 Die gewichteten Prozentangaben lauten fur die gréten Gruppen: 47 Prozent (Fach-)Hochschulabschluss, 22 Prozent (Fach-)Abitur, 15
Prozent mittlerer Schulabschluss und 7 Prozent Promotion oder Habilitation.
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Prozent der Befragten geht noch zur Schule. Lediglich acht Personen haben keinen Schulabschluss. Hinsicht-
lich der beruflichen Ausbildung haben 14 Prozent der Befragten eine Lehre abgeschlossen. 7 Prozent verfligen
Uber einen Berufsfachschulabschluss und 5 Prozent haben eine Meister-, Techniker- oder gleichwertige Aus-

bildung abgeschlossen.

Tabelle 2.1: Soziodemografische Merkmale von Grundgesamtheit und realisierter Stichprobe
Einwohnerstatistik der

realisierte Stadt Konstanz
Merkmale Stichprobe (Wohnbevolkerung Uber
(N =2.621) 18 Jahre, Erstwohnsitz)
30.06.2025
Manner 46,0 % 47,5 %
Geschlecht
Frauen 54,1 % 52,8 %
18-30 Jahre 24,3 % 27,6 %
Alter 31-59 Jahre 44.2 % 41,0 %
60 Jahre und alter 314 % 31,4 %
City 23,8 % 21,5 %
Stadt- Cityrand 14,9 % 18,6 %
regionen Stadtrand 47,4 % 48,1 %
Vororte 13,9 % 11,8 %
Deutsch 90,7 % 81,6 %
Nationalitat
Andere Nationalitat 9.4 % 18,4 %
Erwerbstatigkeit

Die relative Mehrheit von 39 Prozent der Befragten arbeitet in Vollzeit. Teilzeittatigkeit und geringfligige Be-
schéftigung werden mit 18 Prozent und etwa 2 Prozent deutlich seltener genannt. Arbeitslose Befragte sind
mit 1 Prozent nur in geringem Ausmal} in der Stichprobe vertreten. Die Arbeitslosenquote in der Stadt Kon-
stanz betrug im Jahr 2024 nach Angaben der Agentur fiir Arbeit 4 Prozent.® Es befinden sich etwa 14 Prozent
Studierende, Schiilerinnen sowie Auszubildende unter den Befragten. Hausarbeit als alleinige Tatigkeit geben
lediglich 1 Prozent der Befragten an, 1 Prozent sind derzeit in Mutterschutz oder Elternzeit. 21 Prozent der

Befragten sind bereits in Rente oder in Pension.”

6 Quelle: Stadt Konstanz, ,Konstanz in Zahlen 2025“. Arbeitslose waren bereits in den Vorjahren nur marginal unter den Befragten der
Konstanzer Burgerinnenbefragung vertreten.

7 Gewichtete Angaben der gréf3ten Gruppen: Vollzeit erwerbstéatig: 39 Prozent; Rentnerlnnen: 20 Prozent; Schilerlnnen/Studierende/Aus-
zubildende: 16 Prozent; Teilzeit erwerbstatig: 17 Prozent.
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Haushaltsstruktur

In etwa 27 Prozent der erreichten Haushalte (ohne Wohngemeinschaften) leben Kinder unter 16 Jahren. Mit
den Daten der realisierten Stichprobe wird der tatsachliche Anteil der Einpersonenhaushalte unterschétzt. In
der realisierten Stichprobe leben 22 Prozent (55 Prozent Einpersonenhaushalte in der Konstanzer Bevdlke-
rungsstatistik® ) der Befragten (einschliel3lich der Wohngemeinschaften, die als Einpersonenhaushalte gezahit
werden) in Ein- und 40 Prozent in Zweipersonenhaushalten (27 Prozent), 17 Prozent in Dreipersonenhaus-
halten (9 Prozent), 15 Prozent in Vierpersonenhaushalten sowie 6 Prozent in Haushalten mit mehr als vier
Personen (insgesamt 9 Prozent 4 und Mehrpersonen-Haushalte)?. Befragte in Einpersonenhaushalten sind in
der realisierten Stichprobe also unterreprasentiert. Zwei- und Dreipersonenhaushalte sind hingegen deutlich

Uberreprasentiert.

Einkommenssituation

Die Befragten der 18. Blrgerinnenbefragung wurden auch nach ihrem monatlichen Netto-Haushaltseinkom-
men gefragt. Wie immer wird ein Aquivalenzeinkommen nach einer modifizierten OECD-Skala berechnet, wel-
ches die GroRRe und die Struktur des Haushalts berticksichtigt. Dabei wird die erste erwachsene Person mit
dem Gewicht 1 gezahlt, jede weitere Person ab 16 Jahren mit dem Gewicht 0,5 bericksichtigt und Personen
unter 16 Jahren gehen mit dem Gewicht 0,3 in die Berechnung ein. Eine vierkdpfige Familie mit zwei Kindern
unter 16 Jahren erhalt daher den Wert 2,1 (1 + 0,5 + 0,3 + 0,3). Das gesamte monatliche Nettoeinkommen
des Haushalts (z. B. 3.500 Euro) wird nun durch diesen Wert geteilt, das Ergebnis ist das Haushaltsaquiva-
lenzeinkommen (im genannten Beispiel liegt es bei 1.667 Euro im Monat). Dieses Haushaltsaquivalenzein-
kommen der Befragten liegt fiir die realisierte Stichprobe im arithmetischen Mittel bei 4.369 Euro, der Median
liegt bei 3.700 Euro — eine hypothetische Niedrigeinkommensschwelle (weniger als 50 Prozent des Medians)
bei 1.850 Euro. Damit liegen etwa 15 Prozent der befragten Haushalte unterhalb dieser Niedrigeinkommens-
schwelle. Schlie3t man die befragten Studierenden aus, erhdht sich der Mittelwert auf 4.705 Euro, wobei der
Median bei 4.000 Euro liegt. Ohne Berucksichtigung der Studierenden befinden sich 9 Prozent der Befragten
unterhalb der entsprechenden Niedrigeinkommensgrenze. Die Gesamtverteilung des Nettodquivalenzeinkom-
mens ist in Abbildung 2.2 dargestellt. Einige (wenige) Befragte gaben ein sehr hohes Einkommen an. Die
héchsten Werte sind nicht in der Grafik beriicksichtigt.

8 Generierung der Haushalte auf Basis der eigenen Bevélkerungsfortschreibung der Stadt Konstanz, Amt fiir Digitalisierung und IT,
Abteilung Datenmanagement und Statistik.

9 Fur die gewichteten Daten ergibt sich folgende Verteilung: Einpersonenhaushalte: 23 Prozent; Zweipersonenhaushalte: 40 Prozent;
Dreipersonenhaushalte: 17 Prozent; Vierpersonenhaushalte: 14 Prozent. 6 Prozent der Haushalte sind groRer.
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Abbildung 2.2: Monatliches Nettodquivalenzeinkommen (2025)
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Frage: Wie hoch ist das gesamte Nettoeinkommen des Haushaltes, in dem Sie leben, insgesamt pro Monat?
Datenbasis: Konstanzer Birgerinnenbefragung 2025, N = 1.904; Studierende ausgeschlossen. Extremwerte werden in der Darstellung

nicht berticksichtigt.

Zusammenfassung

Die realisierte Stichprobe unterscheidet sich auch in der 18. Befragungswelle in einigen Merkmalen von der
Grundgesamtheit der Konstanzer Bevolkerung. So sind Personen anderer Nationalitaten sowie Einpersonen-
haushalte unterreprasentiert. AuRerdem sind Personen mit hdherem Bildungsabschluss in der realisierten
Stichprobe haufiger vertreten. Birgerlnnen der jingeren Altersgruppe sind etwas unterreprasentiert. Gleich-
wohl liefern die Befragungsdaten auch in dieser Befragungswelle sehr detaillierte Einblicke in die vielschichtige

Konstanzer Bevolkerung. Nachfolgend korrigiert der Gewichtungsfaktor einige dieser Verzerrungen.

Seite 12



Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2025

3 Sicherheit in Konstanz

Im Jahr 2025 erhielt das Thema der 6ffentlichen Sicherheit verstarkte Aufmerksamkeit. In den Medien wurde
von einer in Teilen angespannten Sicherheitslage berichtet. Die Jugendvertretung Konstanz sprach in einem
Redebeitrag im Gemeinderat von einem verbreiteten Unsicherheitsgefiihl junger Menschen, verbunden mit
der Forderung nach geeigneten GegenmalRnahmen. Das Polizeiprasidium sprach hingegen gestiitzt auf die
lokale Kriminalstatistik von einer objektiv unveranderten Sicherheitslage'©. Riickblickend gab es 2025 einzelne
Vorfalle, welche das subjektive Sicherheitsempfinden der Blrgerinnen der Stadt Konstanz beeinflusst haben
kdnnten, etwa eine Auseinandersetzung mit Messern in der Altstadt im Februar 2025, bei der drei junge Man-
ner schwer verletzt wurden. Nach der polizeilichen Kriminalstatistik fiir den Landkreis Konstanz 2025'!, nah-
men Straftaten im 6ffentlichen Raum im Vergleich zum Vorjahr um fast 6 Prozent ab. Straftaten im 6ffentlichen
Raum sind besonders wahrnehmbar und beeinflussen das Sicherheitsgefiihl in der Bevolkerung. Diese offent-
liche Diskussion war der Anlass fiir Nachfragen in der Biirgerinnenbefragung 2025. Untersucht wird das Si-
cherheitsempfinden in der Stadt Konstanz allgemein sowie in der Wohngegend der Befragten. Die verwende-
ten Fragen wurden auch im Rahmen der Koordinierten Stadteumfrage Urban Audit 2024 fir Konstanz gestellt
(N =598)'2. In Abbildung 3.1 ist das Sicherheitsgeflihl in der Stadt Konstanz nach Geschlecht und Alters-
gruppe der Befragten dargestellt. Hier ist zu erkennen, dass sich die Befragten mit steigendem Alter weniger
sicher fiihlen, besonders deutlich unterscheidet sich das Sicherheitsempfinden aber zwischen Frauen und
Mannern: 34 Prozent der 18- bis 30-jahrigen, 36 Prozent der 31-bis 59-jahrigen und 40 Prozent der tUber 59-
jahrigen weiblichen Befragten fiihlen sich eher nicht oder nicht sicher, wenn sie nachts alleine durch Konstanz
gehen. Im Vergleich dazu sind das bei den mannlichen Befragten 15 Prozent (18- bis 30-Jahrige) und jeweils
22 Prozent (31- bis 59-Jahrige und Gber 59-Jahrige).

Ohttps://www.suedkurier.de/region/kreis-konstanz/konstanz/heile-welt-oder-gefaehrliches-pflaster-wie-ist-die-sicherheitslage-in-
konstanz;art372448,12396157 (Zugriff: Februar 2026)

" https://ppkonstanz.polizei-bw.de/wp-content/uploads/sites/6/2026/02/PKS-Jahresbericht-2025.pdf (Zugriff: Februar 2026)
2https://www.konstanz.de/site/Konstanz/get/params _E2140051875 Dattachment/655360/Lebensqualit%C3%A4t%20in%20Konstanz%
20im%20St%C3%A4dtevergleich%20-%20Urban%20Audit%20koordinierte %20B%C3%BCrgerbefragung%202024%20-%20Statistik-
Bericht%2002%202025%20.pdf (Zugriff Marz 2026): Im Stadtevergleich schneidet Konstanz bei der Sicherheit tberdurchschnittlich gut
ab.
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Abbildung 3.1: Sicherheitsempfinden in Konstanz nach Alter und Geschlecht

Manner 18-30 42 44

Frauen 18-30 17 49 _

Manner 31-59 30 47 -

Frauen 31-59 14 50 _

Manner 60+ 23 55 -
0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ Stimme sehr zu 0O Stimme eher zu B Stimme eher nicht zu B Stimme Uberhaupt nicht zu

Frage: Wie sehr stimmen Sie den folgenden Aussagen zu? Ich fihle mich sicher, wenn ich nachts alleine durch Konstanz gehe. Daten-
basis: Konstanzer Biirgerlnnenbefragung (gewichtet), N = 2.476.

Wie sieht das Sicherheitsempfinden in der Wohngegend der Befragten aus? In Abbildung 3.2 (ndchste Seite)
ist das Sicherheitsgefiihl in der Wohngegend nach den vier Stadtregionen (siehe Abbildung 2.1) und Ge-
schlecht dargestellt. Hier lasst sich fur mannliche und weibliche Befragte beziglich dem subjektiven Sicher-
heitsempfinden ein ahnliches Muster in der jeweiligen Stadtregion feststellen, wobei unter den weiblichen Be-
fragten ein hoherer Anteil sich nicht oder eher nicht sicher fuhlt. Die geringste Zustimmung zur Aussage ,Ich
fiihle mich sicher, wenn ich nachts alleine durch meine Wohngegend gehe* findet man unter Befragten, die in
der Stadtregion Cityrand (Petershausen-West) leben, gefolgt vom Stadtrand (Allmannsdorf, Egg, Flrstenberg,
Industriegebiet, Kénigsbau, Petershausen-Ost, Staad, Wollmatingen) und der City (Altstadt, Paradies). Am
sichersten flhlen sich die Befragten in den Vororten von Konstanz (Dettingen, Dingelsdorf, Litzelstetten, Wall-
hausen).

In Abbildung 3.3 (Ubernachste Seite) sind die Ergebnisse nach den Stadtteilen aufgeteilt, in welchen die Be-
fragten leben. Dort Iasst sich das eben beschriebene Muster auf einer Karte den einzelnen Stadtteilen zuord-
nen.

Versucht man in einem zuséatzlichen, hier nicht im Detail erlauterten Schritt das relative Gewicht der drei Fak-
toren (Altersgruppe, Geschlecht und Stadtregion) mittels einer Dominanzanalyse (N = 2.472) zu ermitteln, be-
statigt sich der bisherige Eindruck fiir die Frage nach dem allgemeinen Sicherheitsgefiihl in Konstanz und fir
die Frage nach dem Sicherheitsgefihl in den Wohngegenden. Die Unterschiede im allgemeinen Sicherheits-
gefihl werden zu beinahe 80 Prozent durch das Geschlecht der Befragten dominiert, wahrend Altersgruppen
und Stadtregion jeweils nur etwa 10 Prozent der Unterschiede des allgemeinen Sicherheitsgefuhls erklaren.
Bei Betrachtung des Sicherheitsgefiihls in der Wohngegend ist wiederum das Geschlecht der starkste Faktor
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(Uber 50 Prozent), gefolgt von den Stadtregionen (lUber 40 Prozent), wahrend die Altersgruppen nur eine sehr
kleine Rolle spielen (unter 5 Prozent). Das Sicherheitsgefuhl hangt nicht mit dem Migrationshintergrund der
Befragten zusammen, allerdings ist in denjenigen Stadtteilen, in denen mehr Personen ohne deutsche Staats-
blrgerschaft wohnen, das Sicherheitsgefuhl schlechter. Dabei ist zu bedenken, dass es sich hierbei um eine
statistische Assoziation handelt, die mit weiteren strukturellen Merkmalen der Stadtteile zusammenhangt, etwa

mit soziobkonomischen Rahmenbedingungen.

Abbildung 3.2: Sicherheitsempfinden in eigener Wohngegend nach Stadtregion und
Geschlecht
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Frage: Wie sehr stimmen Sie den folgenden Aussagen zu? Ich fiihle mich sicher, wenn ich nachts alleine durch meine Wohngegend
gehe. Datenbasis: Konstanzer Burgerinnenbefragung (gewichtet), N = 2.553.
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Abbildung 3.3: Sicherheitsempfinden in der eigenen Wohngegend nach Stadtteil
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Frage: Wie sehr stimmen Sie den folgenden Aussagen zu? Ich fiihle mich sicher, wenn ich nachts alleine durch meine Wohngegend
gehe. Datenbasis: Konstanzer Birgerlnnenbefragung 2025 (gewichtet): N = 2.568.
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SchlieBlich kann das subjektive Sicherheitsgeflhl auch mit dem Indikator fUr die objektive Sicherheitslage, wie
sie sich aus der Polizeistatistik zu angezeigten Straftaten ergibt, in Zusammenhang gebracht werden. Diesbe-
zligliche Auswertungen lassen sich auf der Ebene Stadtteile anstellen. Aus den Daten der Polizeistatistik'3
haben wir die Gesamtzahl der im 6ffentlichen Raum in Konstanz angezeigten Straftaten fur die Jahre 2021 bis
2025 fur die 14 Stadtteile aggregiert (Petershausen-Ost und Petershausen-West bilden einen Stadstteil). Diese
Straftaten umfassen: Diebstahl, Straftaten gegen das Leben, gegen die sexuelle Selbstbestimmung, Rohheits-
delikte und Straftaten gegen die personliche Freiheit (Raub/rauberische Erpressung/rauberischer Angriff, Kor-
perverletzung, N6tigung, Drohung), Vermoégens- und Falschungsdelikte, Widerstand/Stérung &ffentlicher Ord-

nung, Beleidigung, Sachbeschadigung, Rauschgiftkriminalitat.

Abbildung 3.4: Gesamtzahl der Straftaten im 6ffentlichen Raum (absolut und relativ)

Wallhausen Dingetsdorf

Dengelsdort Litzelstetten
Egg Dettingen
Dettingen Wallhausen
Litzelstetten Kanigsbau
Staad Fiirstenberg
Kingahau Wollmalimgen
Allmannsdort Allmannsdort
Wollmatingen Ego
Firstenberg Petershausen
Induslriagabiet Staad
Paradies Paradies
Petershausen Alistadt
Alistad Industriegebie!

0 500 1,000 1,500 2,000 0 200 400 600 800

Straftaten im &ffenilichen Raum (2021-2025) Straftaten im Gffentlichen Raum auf 1.000 Einwohner (2021-2025)

Datenbasis: Polizeistatistik des Polizeiprasidiums Konstanz 2021-2025, eigene Berechnungen

Bei der Interpretation der Abbildung 3.4 muss bedacht werden, dass die beiden Darstellungen einen jeweils
eigenen Informationswert besitzen. Die absoluten Zahlen (links) geben die insgesamt 6ffentlich wahrnehmbare
und angezeigte Kriminalitat in den Stadtteilen wieder, wahrend die relativen Zahlen (rechts) ein an der Bevdl-
kerungszahl gewichtetes Kriminalitatsrisiko darstellen. Fir das subjektive Sicherheitsgefiihl wird allerdings die
Gesamtzahl an angezeigten Delikten relevanter sein. Die beiden Rangreihen der Stadtteile von absoluter und
relativer Betroffenheit durch Straftaten im &ffentlichen Raum korrelieren recht hoch (Rangkorrelation nach
Spearman 0.72), das heil3t es gibt nur wenige (allerdings deutliche) Abweichungen der stadtteilbezogenen
Rangreihen (etwa Industriegebiet). Es ist einleuchtend, dass sich die Gelegenheitsstrukturen flr Straftaten im
offentlichen Raum (also Orte, an denen Straftaten begangen werden) deutlich unterscheiden — etwa im Hin-
blick auf die Anzahl von Diskotheken, Bars, Kneipen, Geschaften, Fahrradabstellméglichkeiten etc. — und dies
unabhangig von der Einwohnerzahl.

Die Betrachtung des Zusammenhangs von subjektivem Sicherheitsgefihl und objektiver Sicherheitslage ba-
siert auf den kumulierten absoluten Straftaten in den 14 Stadtteilen, die als solche flr eine kriminologisch
belastbare Untersuchung zu grob geschnitten sind. Bekannt ist beispielsweise, dass in Petershausen-West
der Herosé-Park ein lokaler Schwerpunkt von Kriminalitat ist — ebenso wie in der Altstadt bahnhofsnahe Stra-
Ren. In Abbildung 3.5 (nachste Seite) werden die mittleren Werte des Sicherheitsempfinden mit der Gesamt-

zahl der angezeigten Straftaten im offentlichen Raum zusammengebracht. Unsicherheitswahrnehmung wird

'3 Die Daten wurden auf Anfrage vom Polizeiprasidium Konstanz zur Verfligung gestellt.
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— wie dargestellt — durch das Item erfasst: ,Ich fiihle mich sicher, wenn ich nachts alleine durch meine Wohn-
gegend gehe” (1 = stimme sehr zu bis 4 = stimme (berhaupt nicht zu), wobei hdhere Werte stérkere Unsicher-
heit indizieren. Diese Operationalisierung folgt dem in der internationalen Kriminologie etablierten Standard-
malf der Kriminalitatsfurcht. Die kumulative Straftatenanzahl wurde logarithmiert, da affektive Reaktionen auf
Umweltreize theoretisch einem logarithmischen Muster folgen. Es ist anzunehmen, dass die marginale Wir-
kung zusatzlicher Straftaten auf die Sicherheitswahrnehmung mit steigender Grundbelastung abnimmt. In an-
deren Worten: Die ersten Straftaten in einem Gebiet erhéhen das Unsicherheitsgefihl stark, wahrend jede
weitere Straftat bei bereits hoher Kriminalitdtsbelastung das Sicherheitsempfinden nur noch vergleichsweise
geringfiigig verandert.

Abbildung 3.5: Zusammenhang von subjektivem Sicherheitsgefiihl und Straftaten (14
Stadtteile)
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Anzahl logarithmierte Straftaten im offentlichen Raum (2021-2025)
Frage: Wie sehr stimmen Sie den folgenden Aussagen zu? Ich fiihle mich sicher, wenn ich nachts alleine durch meine Wohngegend

gehe. Datenbasis: Konstanzer Burgerinnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.546: Polizeistatistik des Polizeiprasidiums Konstanz
2021-2025, eigene Berechnungen

Das Sicherheitsgefiihl unterscheidet sich zwar im Mittel zwischen den 14 Stadtteilen, allerdings sind alle Mit-
telwerte im Bereich der Einschatzungen sehr sicher und eher sicher. Klar erkennbar ist ein Zusammenhang
des subjektiven Empfindens mit der objektiven Sicherheitslage (entsprechend verlauft die Gerade von links
unten nach rechts oben). Je mehr Straftaten, desto unsicherer wird das Empfinden in der eigenen Wohnge-
gend, und genauer: Eine Verdopplung der kumulativen Straftatenanzahl im Stadtteil ist mit einem Anstieg der
subjektiven Unsicherheit in der Wohngegend assoziiert'4. Uber den gesamten beobachteten Wertebereich
betragt der geschatzte Effekt 0.42 Skalenpunkte, dies ist ein statistisch signifikanter Zusammenhang.

Die Befragungsergebnisse zum Thema Sicherheit legen nahe, insbesondere das Sicherheitsgefiihl von
Frauen zum Ausgangspunkt von allgemeinen MaRhahmen zur Verbesserung des Sicherheitsempfindens zu

machen — besonders in der jingeren Altersgruppe der 18- bis 30-Jahrigen ist der Unterschied zwischen den

'40.07 Punkte auf der 1-4-Skala (B = 0.105, SE = 0.034, p < 0.01)
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Geschlechtern besonders ausgepragt. Das Unsicherheitsempfinden junger Menschen dirfte weiterhin mit
kleinrdumigem und gelegenheits- und freizeitspezifischem Verhalten und Erleben zusammenhéngen. Selbst-
verstandlich muss ein besonderes Augenmerk auf alle kleinrdumig identifizierte Kriminalitdtsschwerpunkte ge-

legt werden.
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4 Wahrnehmung und Bewertung der Flachenverteilung im Stra-

Renraum

Unabhangig vom StraRenraum, der den verschiedenen Verkehrsteilnehmenden zur Verfligung steht, hat sich
das Mobilitatsverhalten der Konstanzerinnen in den vergangenen Jahren deutlich verandert. Empirische Daten
aus dem Forschungsprojekt SrV — Mobilitét in Stddten zeigen fur Konstanz eine deutliche Verschiebung in den
Anteilen der fur innerstadtische Mobilitdt genutzten Verkehrsmittel. Zwischen 2007 und 2023 nahm der Anteil
des Radverkehrs um 15 Prozentpunkte zu, von 22 Prozent auf 37 Prozent. Im gleichen Zeitraum ging der
Anteil des motorisierten Individualverkehrs erheblich zurtick, von 41 Prozent auf 23 Prozent. Der 6ffentliche
Personennahverkehr blieb mit einem Anteil von rund 11 Prozent Uber die Jahre relativ stabil, der FuRverkehr
stieg von 26 Prozent (2007) auf 30 Prozent (2023). Damit hat sich das Mobilitatsverhalten der Konstanzerinnen
und die Nutzung der Verkehrsflachen durch die Konstanzer Bevélkerung deutlich in Richtung einer starker
aktiven, nicht-motorisierten Mobilitat verschoben.

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, wie die Aufteilung der vorhandenen Verkehrsflachen (das ist die
Gesamtheit der fur Verkehrszwecke gewidmeten Flache) im StralRenraum von den Befragten wahrgenommen
wird. Die Einschatzungen der Befragten zur gegenwartigen Aufteilung zeichnen dabei ein klares, aber span-
nungsreiches Bild. Gefragt nach der subjektiven Wahrnehmung, wie sich der verfigbare Verkehrsraum aktuell
auf unterschiedliche Verkehrsarten (Auto/Fahrrad/Fullverkehr) verteilt, schatzen die Befragten, dass dem mo-
torisierten Individualverkehr der mit Abstand grofite Flachenanteil zukommt. Im Mittel werden rund 56 Prozent
der Stralienflache als primar dem Auto zugerechnet wahrgenommen. Demgegeniiber schatzen die Befragten
die Flachenanteile fiir den Radverkehr und den FuBverkehr jeweils auf etwa 21 Prozent. Die wahrgenommene

Verteilung der Verkehrsflachen steht in einem Spannungsverhaltnis zu dem veranderten Nutzungsverhalten.

Abbildung 4.1 (n&chste Seite) zeigt die gemeinsame Verteilung der wahrgenommenen Verkehrsflache fur die
drei Verkehrsarten. Die grafische Darstellung erfolgt mittels eines sogenannten Ternary-Diagramms. Abgebil-
det ist die gemeinsame Verteilung von drei Variablen, die sich zu einem Gesamtwert von 100 Prozent ergan-
zen — in vorliegenden Fall die wahrgenommenen Flachenanteile von Auto-, Rad- und FuBverkehr in Konstanz
(zu beachten ist, dass statt 100 Prozent der Gesamtwert auf 1 normiert ist, ein Wert von 0,2 bedeutet also 20
Prozent, ein Wert von 0,8 80 Prozent usw.). Jeder Punkt représentiert eine Befragungsperson, deren Position
im Dreieck anzeigt, wie sie die drei Verkehrsarten relativ zueinander gewichtet. Je nadher ein Punkt an einer
Ecke liegt, desto starker dominiert die entsprechende Verkehrsart in der Wahrnehmung dieser Person.

Die Verteilung zeigt keinen eindeutigen Dominanzbereich einer einzelnen Verkehrsart. Der dichteste Bereich
der Punktwolke liegt im zentralen Dreieck mit einer leichten Tendenz in Richtung hdherer Autoanteile, was
darauf hindeutet, dass die Mehrheit der Befragten den Autoverkehr als flachenmaRig starker vertreten wahr-
nimmt als Rad- und FuRgangerverkehr, ohne jedoch eine vollstdndige Dominanz anzunehmen. Extreme Ein-
schatzungen, also Befragte, die nahezu die gesamte Verkehrsflache einer einzigen Verkehrsart zuschreiben,
sind selten und Uber alle drei Verkehrsarten verteilt. Bemerkenswert ist die geringe Besetzung der unteren
Dreieckshalfte, was bedeutet, dass kaum Befragte den Rad- oder Fulgéngerverkehr als flachenmaflig domi-
nierend wahrnehmen. Demgegenuber streut die Verteilung entlang der linken Achse (Autoanteil) starker, was

auf eine héhere Varianz in der Wahrnehmung des Autoanteils hindeutet.
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Abbildung 4.1: Wahrgenommene Verkehrsflache fiir Auto-, Fahrrad- und FuBgéangerverkehr

Flache Rad

Flache Auto

Flache Fussganger

Datenbasis: Konstanzer Burgerinnenbefragung 2025 (ungewichtet), N = 2.564; eigene Berechnungen

Die nachste Abbildung 4.2 zeigt die geschatzten Flachenanteile der drei Verkehrsarten flr zwei getrennte
Teilstichproben: Befragte mit mindestens einem Auto im Haushalt (links: N = 1.861) und ohne Auto (rechts:
N = 388). Im Vergleich zur Gesamtstichprobe zeigt sich eine veranderte Verteilungsstruktur: Der Schwerpunkt
der Punktwolke in der linken Abbildung liegt tiefer im Dreieck, was auf eine starkere Varianz in der Einschat-
zung des Autoanteils hindeutet. Autobesitzende Befragte tendieren nicht dazu, den Autoflachenanteil syste-
matisch héher einzuschatzen als die Gesamtstichprobe. Vielmehr streut ihre Wahrnehmung starker in Rich-
tung héherer Rad- und Fullgéngeranteile. Extreme Einschatzungen zugunsten des Autoverkehrs (obere Drei-

ecksecke) sind in dieser Teilstichprobe sogar seltener als in der Gesamtverteilung.

Abbildung 4.2: Wahrgenommene Verkehrsflache fir Auto-, Fahrrad- und FuBgéangerverkehr
nach Autobesitz (links) und ohne Autobesitz (rechts)

Flache Rad

1 0.8 06 04 02 [}
Flache Fussgnger Flache Fussgnger

Datenbasis: Konstanzer Burgerinnenbefragung (ungewichtet), N(mit Autobesitz) = 1.861 und N(ohne Autobesitz) = 388
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Der Vergleich der geschatzten Flachenanteile zwischen Befragten mit und ohne Auto (rechts) im Haushalt
zeigt ein deutliches Wahrnehmungsmuster. Wahrend Autobesitzende die Verkehrsflache relativ ausgewogen
zwischen allen drei Verkehrsarten verteilt wahrnehmen, schatzen Nicht-Autobesitzende den Autoflachenanteil
als klar dominierend ein. Der Schwerpunkt ihrer Verteilung liegt konsistent im Bereich von Gber 60 Prozent.
Befragte ohne Auto nehmen den 6&ffentlichen Raum also starker als vom Autoverkehr dominiert wahr, was ihre
alltagliche Mobilitatserfahrung als FulRgangerinnen oder Radverkehrsteilnehmende widerspiegeln diirfte. Die
Einschatzungen der Nicht-Autobesitzenden sind dabei homogener, die Punktwolke ist kompakter und streut

weniger in Richtung der Rad- und FuRgangerecken.

Wie fair empfinden die Befragten die bestehende Aufteilung? Sie wird auf einer Skala von 0 (sehr unfair) bis
10 (sehr fair) mit einer Fairnessbewertung von 5,3 als durchschnittlich bewertet. Die Halfte der Befragten be-
kam in einem Surveyexperiment (Info-Treatment) zuféallig die tatsdchliche Veranderung der Verkehrsarten
Uber die letzten Jahre angezeigt. Die Einschatzung der Fairness der Flachenaufteilung war interessanterweise
unabhangig von zuséatzlichen Informationen zur Entwicklung des Modal Splits'®. Dies deutet darauf hin, dass
die Bewertung der bestehenden Flachenverteilung weniger an tatsachlichen Nutzungsmustern und ihren Ver-
anderungen orientiert ist, sondern an den offensichtlich stark verankerten Wahrnehmungen des Bestehenden.
In diesem Sinne kann die Stabilitdt der Bewertung gegenlber zuséatzlicher Information als Hinweis auf die
normative Kraft des Faktischen verstanden werden. So wie die Umwelt erlebt wird, erscheint sie zunachst
auch mehr oder weniger ,fair“. Allerdings unterscheiden sich die Fairnessbewertungen zwischen Autobesit-
zenden und Befragten ohne Auto um 0,6 Skalenpunkte, was einen deutlichen Unterschied ausmacht.
Gleichzeitig zeigen die Daten, dass das Thema fir die Befragten relevant ist: Eine faire Verteilung der Ver-
kehrsflachen wird grundsatzlich als wichtig erachtet (im Mittel etwa 7,2 auf einer Skala von 0 sehr unwichtig
bis 10 sehr wichtig). Es besteht somit eine erkennbare Diskrepanz zwischen der hohen normativen Bedeutung,
die einer gerechten Flachenverteilung beigemessen wird, und der im Mittel Uberschaubaren Fairness-Bewer-
tung der wahrgenommenen Flachenverteilung.

Die Frage nach einer Flachenumverteilung liefert hierzu weitere aufschlussreiche Hinweise. Eine Reduktion
der dem Autoverkehr zugestandenen Flachen zugunsten des Radverkehrs findet breite Zustimmung. Die Rich-
tung der gewlinschten Umverteilung ist damit klar erkennbar: weniger Raum fiir Autos, mehr Raum fiir Fahr-
rader — und, in geringerem Malf3e, auch fiir den FuRverkehr. Abbildung 4.3 (nachste Seite) verdeutlicht diese
generelle Zustimmung zu einer Umverteilung der Verkehrsflachen zulasten des Autoverkehrs und zugunsten

von Rad- und Ful3verkehr.

5 Modal Split bezeichnet die Verteilung der von Personen im Alltagsverkehr zuriickgelegten Wege auf die einzelnen Verkehrstrager.
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Abbildung 4.3: Umverteilung der Verkehrsflache fir fairere Aufteilung
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Frage: Um eine insgesamt fairere Aufteilung der Verkehrsflache zu erreichen, wem musste lhrer Meinung nach entweder mehr, gleich
viel oder aber weniger Platz eingerdumt werden? Datenbasis: Konstanzer Biirgerlnnenbefragung (gewichtet), N(Autofahrerin-
nen) = 2.566; N(Fahrradfahrerinnen) = 2.589; N(FuBgangerinnen) = 2.582. Dargestellt sind Histogramme der Zustimmungswerte ge-

trennt nach Verkehrsarten: (a) motorisierter Individualverkehr (Auto), (b) Radverkehr und (c) FuBverkehr. Die Skala reicht von viel weni-
ger bis viel mehr. Die Paneldarstellung ermdglicht einen direkten Vergleich der Praferenzverteilungen zwischen den drei Verkehrsarten.

Gleichwohl wird bei einer differenzierteren Betrachtung auch deutlich, dass diese Zustimmung nicht unabhan-
gig vom konkreten raumlichen Kontext der Befragten ist. Insbesondere dann, wenn die Umverteilung mit dem
Wegfall von Parkplatzen verbunden ist, treten zwar geringe, statistisch allerdings dennoch bedeutsame Un-
terschiede in der Bewertung zutage. Radwege, die zulasten von Parkraum gehen, werden im Durchschnitt
eher dann beflurwortet, wenn sie an anderer Stelle im Stadtgebiet realisiert werden (Mittelwert 5,5), und nicht
in der eigenen unmittelbaren Nachbarschaft (Mittelwert 5,2). Die Unterstltzung fur den Ausbau der Radinfra-
struktur erweist sich damit als kontextabhangig und zeigt in Ansatzen eine NIMBY-Logik (,not in my backyard®).
Abbildung 4.4 (nachste Seite) illustriert diese Unterschiede zwischen der Zustimmung zu Radwegen zulasten
von Parkplatzen im gesamten Stadtgebiet und der Zustimmung zu entsprechenden Mallnahmen in der eige-
nen Nachbarschaft. Die Differenz mag auf den ersten Blick moderat erscheinen, ist jedoch insofern relevant,
als sie sich systematisch tiber verschiedene Teilgruppen hinweg beobachten lasst und auf strukturelle Akzep-
tanzhirden bei der lokalen Umsetzung hinweist.
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Abbildung 4.4: Neuer Radweg zulasten von Parkplatzen
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... in Nachbarschaft ‘
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Frage: Stellen Sie sich vor, in Konstanz/in Ihrer unmittelbaren Nachbarschaft soll ein neuer Radweg gebaut werden und dafiir mussten
mehrere Parkplatze wegfallen. Wie stehen Sie zu einem solchen Vorhaben? Datenbasis: Konstanzer Birgerinnenbefragung 2025
(gewichtet), N(Konstanz) = 1.312; N(Nachbarschaft) = 1.303. Dargestellt sind Boxplots der Zustimmungswerte fur (a) den Ausbau eines

Radwegs zulasten von Parkplatzen im Stadtgebiet Konstanz insgesamt sowie (b) einen entsprechenden Ausbau in der unmittelbaren
Nachbarschaft der Befragten. Die Skala reicht von 0 sehr dagegen bis 10 sehr dafiir.

Dieser Befund verweist auf ein klassisches Umsetzungsproblem verkehrspolitischer Malinahmen. Die grund-
satzliche Zustimmung zu strukturellen Veranderungen ist vorhanden, sie sto3t jedoch dort an Grenzen, wo
individuelle Betroffenheit unmittelbar splrbar wird. Dabei zeigen sich erwartbare Unterschiede zwischen ver-
schiedenen Gruppen: Personen mit eigenem Auto stehen dem Wegfall von Parkplatzen deutlich skeptischer
gegeniber (Mittelwert in einer Skala von 0 sehr dagegen bis 10 sehr dafiir: 4,9) als Befragte ohne Auto (Mit-
telwert 6,9) oder solche, die ganzjahrig haufig mit dem Fahrrad unterwegs sind (Mittelwert 6,6). Die Zustim-
mung zu einem Radweg zulasten von Parkplatzen ist dabei unter Personen mit eigenem Auto dann besonders
niedrig, wenn dieser in der eigenen Nachbarschaft (Mittelwert 4,7) realisiert werden soll und nicht an einem
anderen Ort im Stadtgebiet (Mittelwert 5,2). Bemerkenswert ist allerdings, dass selbst unter den Befragten,
die regelmafig das Rad nutzen, eine gewisse Zurlickhaltung erkennbar bleibt, wenn konkrete Mallnahmen
das eigene Wohnumfeld betreffen (Mittelwert 6,7 fir Radweg in Konstanz vs. 6,4 in der eigenen Nachbar-
schaft).

Zusammenfassend bewerten die Befragten die aktuelle Flachenverteilung im StraRenraum weder eindeutig
als fair noch als unfair, messen einer fairen Verteilung jedoch eine hohe Relevanz bei. Eine grundsatzliche
Offenheit flr eine starkere Berlicksichtigung des Radverkehrs ist deutlich erkennbar, sie relativiert sich jedoch
dort, wo mit entsprechenden Maflnahmen unmittelbar wahrnehmbare Veranderungen (wie beispielsweise der

Wegfall von Parkplatzen zugunsten eines Radwegs in der eigenen Nachbarschaft) verbunden sind.
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5 Einschatzungen zum Radverkehr

Konstanz ist dem Selbstverstandnis nach eine Fahrradstadt. Die Mobilitdt mit dem Fahrrad wird durch ein
Handlungsprogramm Radverkehr seit 2020 gezielt seitens der Stadt Konstanz geférdert. Wichtige Bestand-
teile sind unter anderem die Ausweitung von Fahrradstraen, punktuelle Verbesserungen der Fahrradwege,
verbesserte Wegweisungen und die Schaffung von Fahrradabstellgelegenheiten. Im langjahrigen Vergleich
hat der Radverkehr (im Binnenverkehr) im Modal Split von 24 Prozentim Jahr 1997 und 2008, tber 34 Prozent
im Jahr 2018 auf einen Hochstwert von 41 Prozent im Jahr 2023 zugenommen. Dies ist innerhalb Deutsch-
lands einer der hdchsten Anteile an Radverkehr. Im Herosé-Park befindet sich seit 2018 eine Zahlstation, die
es erlaubt, die jahrliche Entwicklung der gezahlten Rader seit 2019 darzustellen. Diese Zahlstation ist tUber
Jahre stetig unter den weltweit meistfrequentierten Stationen zu finden'®. Abbildung 5.1 zeigt die jahrlichen
Gesamtzahlen fir die Jahre 2019 bis 2025.

Abbildung 5.1: Gesamtzahl gezahlter Fahrrader (Herosé-Park) 2019—2025

2025 | 3.448.916
2024 | 13.431.797
2023 | 3.357.531
2022 | 3.265.977
2021 | 2.570.459

2020 | 2.958.268

2019 | 3.456.639

- 500.000 1.000.000 1.500.000 2.000.000 2.500.000 3.000.000 3.500.000 4.000.000

Datenbasis: Portal Offene Daten der Stadt Konstanz: https://bicycle-data.de/city-analysis/ (Zugriff: Januar 2026)

Zu erkennen ist, dass mit den Pandemiejahren 2020 und 2021 die Summe der gezahlten Fahrrader pro Jahr
zunachst im Vergleich zum Jahr 20197 deutlich (und wenig (iberraschend) zurlickgegangen ist. Erst ab dem
Jahr 2022 nimmt die Summe der im Herosé-Park gezahlten Rader wieder zu und erreicht im Jahr 2025 das
Niveau vor der Pandemie. Der Gesamtwert fir das Jahr 2025 bedeutet einen Tagesdurchschnitt von Uber
9.000 gezahlten Radern. Wie spiegelt sich die Entwicklung in den Einschatzungen der Befragten zum Rad-
verkehr wider? Fir fast alle Einzelfragen ergeben sich in der aktuellen Befragung deutliche Verbesserungen
zum Vergleichswert von 2016 (Abbildung 5.2, nachste Seite). Sehr klar erkennt man dies an dem Anteil derer,
die der Fahrradfreundlichkeit der Stadt Konstanz (eher und voll und ganz) zustimmen: Dieser steigt von 68
Prozent auf 85 Prozent. Der Spal¥faktor beim Radeln in Konstanz hat demgegeniber weniger deutlich zuge-

nommen, von 66 Prozent auf 69 Prozent. Die Einschatzungen der Fahrradinfrastruktur fallen differenziert aus.

'6 Eine Ubersicht fiir einen weltweiten Vergleich findet sich auf der Webseite des Zahlstellenanbieters Eco-Counter (https://eco-display-
map.eco-counter.com/?flowmode=2)

7 Der hohe Wert 2019 ist auch bedingt durch eine langere Sperrung der Alternativstrecke Uber die alte Rheinbriicke.
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Wahrend die Entwicklung des Gesamtnetzes deutlich besser bewertet wird (ausreichend Fahrradwege vor-
handen: von 57 Prozent auf 75 Prozent), findet man keine gesteigerte Zustimmung zu einer Verbesserung
des Zustands der Radwege (67 Prozent auf 68 Prozent). Die Zustimmung zur Aussage, die Wege seien aus-
reichend breit, wachst von 41 Prozent auf 53 Prozent. In einer Hinsicht hat sich die Infrastruktur in den letzten
Jahren nach Ansicht der Befragten deutlich verbessert: Zur Aussage ,Es finden sich an wichtigen Zielen ge-
nigend geeignete Fahrradstander oder Abstellanlagen® steigert sich die Zustimmung von 25 Prozent auf 44
Prozent, auch wenn Uber ein Drittel der Befragten (37 Prozent) dem eher oder gar nicht zustimmen. Die ver-
starkte Forderung des Radverkehrs in der Stadt findet erkennbare Resonanz in den Bewegung- und Befra-
gungsdaten. Bei einzelnen Aspekten sind noch Verbesserungspotenziale erkennbar, insbesondere was die
Breite der Fahrradwege angeht. Dies entspricht den zuvor berichteten Ergebnissen zum Verkehrsraum: Das
Fahrradwegenetz hat sich zwar deutlich verbessert, die Fahrradwege sind aber fir den angewachsenen Rad-

verkehr zu schmal.
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Abbildung 5.2: Einschatzungen zum Radverkehr in Konstanz im Zeitvergleich
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Frage: Inwiefern stimmen Sie den folgenden Aussagen zu? Datenbasis: Konstanzer Blrgerlnnenbefragung (gewichtet),

N(2025) = 2.352; N(2016) = 1.596.
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6 Schwimmen und Sportboote

Laut der DLRG sind im Jahr 2025 mindestens 393 Menschen in Deutschland ertrunken, davon 282 Menschen
in Seen und Flissen'®. Dabei ist vor allem die Zahl verungliickter Jugendlicher und junger Erwachsener ge-
stiegen, insgesamt sind mit 79 Prozent die meisten Opfer mannlich.

Laut der internationalen Unfallstatistik sind im Jahr 2024 20 Badeunfalle auf dem Bodensee verzeichnet wor-
den, wobei neun Personen tddlich verungliickten. Die Statistik fir das Jahr 2025 ist noch abzuwarten. In der
18. Welle der Burgerinnenbefragung wird die Schwimmfahigkeit der Befragten thematisiert. Auf die Frage ,Wie
lange kdnnen Sie ohne Hilfsmittel und ohne Pause schwimmen?“ geben insgesamt 3 Prozent aller Befragten
an, nicht schwimmen zu kénnen. In Abbildung 6.1. ist die Schwimmfahigkeit nach Altersgruppen dargestellt.
Der Anteil der Befragten, die angeben mehr als 15 Minuten am Stiick schwimmen zu kénnen, liegt in allen
Altersgruppen uber 60 Prozent, in der Altersgruppe der 31- bis 59-Jahrigen geben dies mehr als zwei Drittel
der Befragten an (68 Prozent). Ansonsten gibt es zwischen den Altersgruppen keine erheblichen Unter-
schiede. Betrachtet man hingegen die Verteilung der Antworten nach Migrationshintergrund’®, ergibt sich ein
anderes Bild (Abbildung 6.2, nachste Seite). Wahrend bei den Befragten ohne Migrationshintergrund weniger
als 1 Prozent der Befragten angibt, nicht schwimmen zu kdnnen, liegt dieser Anteil bei Befragten mit Migrati-
onshintergrund bei 9 Prozent. 72 Prozent der Befragten ohne Migrationshintergrund geben an, mehr als 15
Minuten selbststandig schwimmen zu kénnen, bei den Befragten mit Migrationshintergrund sind es hingegen
knapp die Halfte (49 Prozent). Der Unterschied wird damit zusammenhangen, dass die Mehrheit der Befragten
mit Migrationshintergrund nicht in Deutschland aufgewachsen ist, seltener schulischen Schwimmunterricht
hatte oder insgesamt keine Moglichkeit zur Teilnahme an Schwimmunterricht bestand.

Neben der eingeschatzten Schwimmdauer wird auferdem das eigene Sicherheitsempfinden im Bodensee
erfragt (Abbildung 6.3, nachste Seite). Befragte, welche angeben, nicht schwimmen zu kdnnen, wird diese
Frage nicht gestellt. Die Mehrheit der Befragten beantwortet die Frage ,Fuhlen Sie sich im Bodensee sicher,
wenn Sie nicht stehen kénnen®, mit ja. Wahrend bezlglich des Alters der Befragten nur geringe Unterschiede
im Antwortverhalten sichtbar werden, ist ein deutlicher Unterschied zwischen Befragten mit und ohne Migrati-
onshintergrund erkennbar. Bei der jingsten Kohorte betragt die Differenz zwischen Befragten ohne Migrati-
onshintergrund, die sich in tiefem Wasser sicher fiihlen und den Befragten mit Migrationshintergrund 19 Pro-

zentpunkte (86 Prozent zu 67 Prozent). In der altesten Kohorte liegt der Unterschied bei 11 Prozentpunkten.

'8 https://www.dIrg.de/informieren/die-dirg/presse/statistik-ertrinken/ (Zugriff: Méarz 2026)

' Ein Migrationshintergrund liegt vor, wenn nach Angabe der befragten Person ein oder beide Elternteile auerhalb von Deutschland
geboren wurden.
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Abbildung 6.1: Schwimmdauer nach Alter
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Frage: Wie lange kdnnen Sie ohne Hilfsmittel und ohne Pause schwimmen? Datenbasis: Konstanzer Blrgerlnnenbefragung 2025
(gewichtet), N = 2.616.

Abbildung 6.2: Schwimmdauer nach Migrationshintergrund

Migrationshintergrund
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| 1-5 Minuten m\Weniger als 1 Minute @lch kann nicht schwimmen

Frage: Wie lange kénnen Sie ohne Hilfsmittel und ohne Pause schwimmen? Datenbasis: Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2025 (ge-
wichtet), N = 2.616.

Abbildung 6.3: Sicherheitsgefiihl im Bodensee nach Alter und Migrationshintergrund
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Frage: Fihlen Sie sich im Bodensee sicher, wenn Sie nicht stehen kdnnen? (Antworthaufigkeit: Ja). Datenbasis: Konstanzer Blrgerin-
nenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.554.
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Neben Schwimmféhigkeiten sowie dem Vertrauen in die eigene Schwimmfahigkeit wird au3erdem erhoben,
wie viele der Befragten bestimmte Fihrerscheine und Berechtigungen fir Boote allgemein und auf dem Bo-
densee besitzen. Zum Zeitpunkt der Datenerhebung der Konstanzer Birgerinnenbefragung 2025 stand zur
Debatte, dass auf dem Bodensee kunftig keine Prifungen flr den Sportbootflihrerschein See sowie den Sport-
bootflihrerschein Binnen abgelegt werden kénnen. Dieser Vorschlag wurde inzwischen verworfen2°. In Abbil-
dung 6.4 (nachste Seite) werden diejenigen Befragten dargestellt, die den Besitz von mindestens einer der
Berechtigungen angeben. Insgesamt geben 20 Prozent der Befragten an, mindestens einen Bootsfihrer-
schein oder eine besondere Bootsnutzungsberechtigung zu besitzen. Bei den Befragten, die in Konstanz ge-
boren wurde, liegt der Anteil bei 24 Prozent, wahrend er bei den Zugezogenen bei 19 Prozent liegt. In Abbil-
dung 6.5 (nachst Seite) werden die Haufigkeiten der verschiedenen Berechtigungen abgebildet. Die Boden-
seeschifferpatente A und D sind mit 15 Prozent und 12 Prozent die haufigsten Berechtigungen. Wahrend zwar
8 Prozent aller Befragten einen Sportbootfiihrerschein Binnen besitzen, haben nur 4 Prozent den Sportboot-
flihrerschein See.

Abbildung 6.4: Bootsfiihrerschein/Berechtigungen — Vergleich nach Geburtsort
(Konstanz/nicht Konstanz)

in Konstanz geboren 24%

nicht in Konstanz geboren 19%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Frage: Besitzen Sie einen oder mehrere der folgenden Bootsflhrerscheine oder Berechtigungen? Datenbasis: Konstanzer Burgerlnnen-
befragung 2025 (gewichtet), N = 2.607

2https://www.swr.de/swraktuell/baden-wuerttemberg/friedrichshafen/sportbootfuehrerschein-bodensee-keine-aenderung-bei-
pruefungen-100.html (Zugriff: Februar 2026)
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Abbildung 6.5: Art der Bootsfiihrerscheine und Berechtigungen
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Frage: Besitzen Sie einen oder mehrere der folgenden Bootsfuhrerscheine oder Berechtigungen? Datenbasis: Konstanzer Burgerlnnen-
befragung 2025 (gewichtet), N = 2.621.

Die Frage ,Besitzen oder nutzen Sie regelmafig (mindestens einmal pro Jahr) eines oder mehrere der folgen-
den Boote am Bodensee?* haben 29 Prozent der Befragten mit ja beantwortet. Wahrend bei den geburtig aus
Konstanz stammenden Befragten tber ein Drittel (34 Prozent) regelmaRig Boote nutzen oder diese besitzen,
liegt der Anteil bei den Zugezogenen bei knapp tber einem Viertel (27 Prozent) (Abbildung 6.6, nachste Seite).
Betrachtet man die Art des genutzten Bootes, ergibt sich folgendes Bild (Abbildung 6.7, nachste Seite). Am
haufigsten werden Kanu/Kajak genannt (12 Prozent) Segelboote mit Kiel sowie Motorboote mit AulRenborder
werden jeweils 8 Prozent und 7 Prozent aller Befragten genutzt. Ruderboot und Motoryacht werden mit jeweils
2 Prozent am seltensten angegeben. In der von 4 Prozent genannten Kategorie sonstiges Boot wird am hau-
figsten die Nutzung oder Besitz eines Stand-Up-Paddle-Boards (SUP) angegeben.

Abbildung 6.6: Besitz oder Nutzung von Booten — Vergleich nach Geburtsort (Konstanz/nicht
Konstanz)

in Konstanz geboren 34%

nicht in Konstanz geboren 27%
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Frage: Besitzen Sie oder nutzen Sie regelmafig (mindestens einmal pro Jahr) eines oder mehrere der folgenden Boote am Bodensee?
Datenbasis: Konstanzer Burgerlnnenbefragung (gewichtet), N = 2.601.
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Abbildung 6.7: Art der Boote
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Frage: Besitzen Sie oder nutzen Sie regelmafig (mindestens einmal pro Jahr) eines oder mehrere der folgenden Boote am Bodensee?

Datenbasis: Konstanzer Burgerlnnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.621.

Weiterhin wurden alle nach ihrer Meinung zum gewiinschten Antrieb bei Bootsneuzulassungen gefragt. Die

Halfte der Befragten (51 Prozent) unterstitzt Vorschlage, dass Neuzulassungen nur elektrische Antriebsarten

haben sollten. Etwa jeder Flinte (22 Prozent) spricht sich daflr aus, dass auch in Zukunft Verbrenner-Motoren

bei Neuzulassungen erlaubt sein sollen, die restlichen 27 Prozent sind unentschieden (N = 2.631 (gewichtet).

Interessanterweise sind die alteren Befragten deutlich starker als die Befragten aus der jingeren und mittleren

Altersgruppe fiir eine kiinftige Bevorzugung von Elektromotoren fir Neuzulassungen. Bemerkenswert ist wei-

terhin, dass die aktuelle Bootsnutzung keinen allzu gro3en Unterschied bei der Praferenz fiir zuklinftige Elekt-

roantriebe ausmacht.
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7 Essen und Trinken zum Mithehmen

Anlasslich der Einfuhrung der Verpackungssteuer fir die Stadt Konstanz im Jahr 2025 wurden nach Konsum-
gewohnheiten von Mitnehmangeboten gefragt. Abbildung 7.1 zeigt Unterschiede in den Konsumhaufigkeiten

unterschiedlicher Take-Away-Angebote zwischen Altersgruppen.

Abbildung 7.1: Art und Haufigkeit des Kaufs von Take-away-Angeboten nach Altersgruppen
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Frage: Wenn Sie an das laufende Jahr 2025 denken, wie oft haben Sie die folgenden Angebote zum Mitnehmen gekauft? Datenbasis:
Konstanzer Birgerinnenbefragung 2025, N = 2.589.
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Je nach Altersgruppe geben rund ein Drittel bis fast die Halfte der Befragten an, Suf3es und Desserts (z. B.
Eis, Kuchen und Waffeln) zum Mithehmen mindestens einmal pro Monat oder haufiger zu kaufen. Bei den 18-
bis 30-Jahrigen sind es 49 Prozent, bei den 31- bis 59-Jahrigen 48 Prozent und bei den Uber 59-Jahrigen 36
Prozent. Der Kauf von Snacks und Kleingebéack (z. B. belegte Brétchen, Croissants, Brezeln) zum Mitnehmen
wird am haufigsten von der jiingsten Alterskohorte (18- bis 30-Jahrige) berichtet, rund 83 Prozent kaufen diese
Produkte einmal pro Monat oder haufiger. Bei den 31- bis 59-Jahrigen sind mehr als zwei Drittel (68 Prozent)
und bei den ber 59-Jahrigen 38 Prozent. Noch deutlichere Altersunterschiede werden beim Kauf von To-go-
Gerichten (z. B. Pizza, Déner, Salate, Bowls) ersichtlich. Uber zwei Drittel der jingsten Befragtengruppe (69
Prozent) konsumieren diese Angebote mindestens einmal pro Monat oder haufiger, diese Haufigkeit berichtet
auch die Halfte der 31- bis 59-jahrigen Befragten (50 Prozent), bei den tber 59-Jahrigen sind dies nur 14
Prozent, wahrend die Halfte der Uber 59-jahrigen Befragten gar keine Take-away-Gerichte kaufen. Am starks-
ten unterscheiden sich die Altersgruppen beim Kauf von Heifl3- und Kaltgetranken zum Mitnehmen (z. B. Kaf-
fee, Tee, Bubble Tea, Smoothie). Wahrend 22 Prozent der 18- bis 30-jahrigen und 40 Prozent der 31- bis 59-
jahrigen Befragten angeben, diese Angebote gar nicht nutzen, liegt der Anteil bei den iber 59-Jahrigen bei 75
Prozent. Regelmafigen Konsum von To-go-Getranken berichten vor allem Befragte zwischen 18 und 30 Jah-
ren, 14 Prozent von ihnen geben an, To-go-Getranke taglich oder mehrmals pro Woche zu kaufen. Die Ein-
nahmen zur Verpackungssteuer durften (au3er von auswartigen Gasten) Uberwiegend von jingeren Konstan-
zerlnnen erbracht werden. Abbildung 7.2 zeigt, welche Kriterien fur die Auswahl von Essen zum Mitnehmen
an erster Stelle genannt werden. Die Befragten sollten verschiedene Kriterien entsprechend der Relevanz fur
ihre Auswahlentscheidung in eine Rangfolge bringen. Mit deutlichem Abstand steht fur Uber zwei Drittel der
Befragten (68 Prozent) die Qualitdt des Essens im Vordergrund. Die Ubrigen Kriterien spielen eine deutlich
geringere Rolle fir die Auswahl: 12 Prozent nennen den Preis und 10 Prozent eine vegetarische oder vegane
Auswahl als wichtigstes Kriterium. Aspekte wie schnelle Verfiigbarkeit (6 Prozent), die Verwendung regionaler
Produkte (3 Prozent) und die Verwendung von Mehrwegverpackungen (1 Prozent) werden hingegen nur von
sehr wenigen an erster Stelle genannt. Die Verwendung von Mehrwegverpackung landet nicht nur am seltens-

ten an erster Stelle, sondern bei 82 Prozent der Befragten auf den untersten drei Rangen.
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Abbildung 7.2: Wichtige Kriterien fiir die Auswahl von Take-away-Angeboten (Platzierung auf
Rang 1)
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Frage: Was ist lhnen bei der Auswahl von Essen zum Mitnehmen wichtig? Datenbasis: Konstanzer Blrgerlnnenbefragung 2025,
N =2.243.

Auf die Frage nach den vermuteten Auswirkungen der seit Januar 2025 in Konstanz geltenden Verpackungs-
steuer haben zwei Drittel (66 Prozent) mit der Erhdhung von Take-away-Preisen geantwortet (Abbildung 7.3).
Knapp die Halfte der Befragten (48 Prozent) geht von einer starkeren Verbreitung von Mehrwegangeboten
(z. B. Recups) aus. 39 Prozent rechnen mit einer verbesserten Sauberkeit in der Stadt, wahrend 18 Prozent
ein verringertes Take-away-Angebot erwarten. Unter Sonstiges nennen 16 Prozent weitere Auswirkungen wie
einen geringeren Konsum von Take-away-Angeboten, die finanzielle Mehrbelastung von Kundlnnen und einen
Umsatzrickgang.

Abbildung 7.3: Erwartungen fiir die Auswirkung der Verpackungssteuer

Hohere Take-Away-Preise 66%
Starkere Verbreitung von
Mehrwegangeboten (z. B. Recups) 48%
Verbesserte Sauberkeit in der Stadt 39%
Verringerung des Take-Away-Angebots 18%
Sonstiges ! 16%
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Frage: Seit Januar 2025 gilt in Konstanz eine sogenannte Verpackungssteuer. Was denken Sie ist die Auswirkung dieser MaRnahme?
Datenbasis: Konstanzer Burgerlnnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.614.
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Neun Monate nach Einfihrung der Verpackungssteuer konnte die Stadt Konstanz in einer gemeinsamen Stu-
die mit der Universitat Konstanz eine erste Zwischenbilanz ziehen: eine Millreduktion von fast 5 Prozent im
Vergleich zu den Vorjahren?'. Zusatzlich hat sich das Mehrwegangebot in Konstanz vergroRert (beispielsweise
der Anbieter Recup) und teilweise wurden von Betrieben Lésungen gefunden, um auf Einwegverpackungen

zu verzichten. Die Entwicklung wird weiterhin beobachtet.

2 https://osf.io/zs5v7/overview?view_only=e2781acdc0a94f129e063d230200d5¢cb (Zugriff: Marz 2026)
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8 Kulturangebote in Konstanz

Nach 2010 und 2023 werden in der Blrgerlnnenbefragung 2025 erneut verschiedene Aspekte zur Nutzung
kultureller Angebote in der Stadt Konstanz untersucht. In Abbildung 8.1 sind die Besuchshaufigkeiten ver-
schiedener Kulturangebote dargestellt. Uber 10 Prozent der Befragten geben an, in den letzten 12 Monaten
mindestens dreimal das Theater Konstanz, das CineStar (im LAGO-Center) oder Museen/Galerien besucht
zu haben. Die Bodensee Philharmonie und das Zebra Kino werden nur von 7 Prozent der Befragten in dieser
Haufigkeit genannt. Jedoch besuchte ungefahr jeder Funfte (21 Prozent) die Philharmonie und jeder vierte
Befragte (25 Prozent) das Zebra Kino in dieser Zeit mindestens einmal. Die gro3e Mehrheit der Befragten gibt
an, Bodensee Philharmonie und das Zebra Kino nie zu besuchen (78 Prozent und 76 Prozent), 50 Prozent
der Befragten geben an, im vergangenen Jahr nie das Stadt Theater besucht zu haben. Dieser Anteil liegt
beim CineStar nur bei 43 Prozent. Uber 70 Prozent der Befragte gibt an, mindestens einmal in den vergange-
nen 12 Monaten eine sonstige Kulturveranstaltung besucht zu haben. Zu beachten ist, dass sich die Kulturan-
gebote sowohl in ihrer Angebotsdichte als auch in ihrer Vielfalt unterscheiden, was sich auf die Besuchshau-

figkeit auswirkt.

Abbildung 8.1: Besuchshaufigkeit verschiedener Kulturangebote in den letzten 12 Monaten

Theater Konstanz l 7 28

CineStar (Im LAGO) l 12 40

Museen/Galerien l

Bodensee Philhamonie

10 35

Zebra Kino

Sonstige Kulturveranstaltungen . 22 39 -
0% 20% 40% 60% 80% 100%
@ Mehr als 5 mal 0 3-5mal 01-2 mal m Nie

Frage: Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten folgende Kulturangebote in der Stadt Konstanz besucht? Datenbasis: Konstanzer
Birgerlnnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.194.
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In Abbildung 8.2 sind mogliche Griinde, die eine Teilnahme an Kulturangeboten in Konstanz erschweren oder
verhindern, dargestellt. Von allen Befragten geben 45 Prozent an, keine Schwierigkeiten bei der Teilnahme
gehabt zu haben. Als haufigste Schwierigkeit einer Teilnahme wird Zeitmangel von etwas Uber einem Dirittel
(35 Prozent) der Befragten genannt. 15 Prozent der Befragten nennen jeweils finanzielle Griinde und man-

gelnde Informationen.

Abbildung 8.2: Schwierigkeiten bei der Teilnahme von verschiedenen Kulturangeboten
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Frage: Hatten Sie in den letzten 12 Monaten Schwierigkeiten, an einer Kulturveranstaltung teilzunehmen? Datenbasis: Konstanzer Bur-
gerinnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.619.

Diejenigen Befragten, die angeben ein Angebot mindestens einmal in den vergangenen 12 Monaten besucht
zu haben, werden nach ihrer Zufriedenheit befragt (Abbildung 8.3 nachste Seite). Besucherlnnen der Boden-
see Philharmonie und des Zebra Kinos sind mit Abstand am zufriedensten (jeweils 79 Prozent in der Kategorie
eher zufrieden). Nur knapp die Halfte der Befragten (49 Prozent), die das CineStar besuchen, geben an, zu-
frieden zu sein. Hier zeigt sich, dass die Besuchshaufigkeit nicht mit der Besuchszufriedenheit zusammen-

hangt. Vielmehr spricht es dafiir, dass manche kulturelle Angebote eine spezielle Zielgruppe ansprechen.
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Abbildung 8.3. Zufriedenheit mit verschiedenen Kulturangeboten in Konstanz
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Frage: Wie zufrieden sind Sie mit folgenden kulturellen Angeboten in Konstanz? Datenbasis: Konstanzer Burgerinnenbefragung 2025
(gewichtet), N(Bodensee Philharmonie) = 608; N(Zebra Kino) = 601; N(Theater Konstanz) = 1.119; N(Museen/Galerien) = 1.299; N(Ci-
neStar) = 1.479). Anmerkung: die Frage wurde nur angezeigt, wenn angegeben wurde, dass die jeweiligen Angebote in den letzten 12
Monaten mindestens einmal besucht wurden.

Zuletzt zeigt Abbildung 8.4 (ndchste Seite) die Abonnementhaufigkeiten verschiedener kultureller Angebote
nach Alter. Fast zwei Drittel der Befragten (63 Prozent) geben an, kein Abonnement zu haben. Das variiert
jedoch stark nach Alter. Wahrend bei den 18- bis 30-Jahrigen 89 Prozent kein Abonnement angeben, sind das
bei den 31- bis 59-Jahrigen nur knapp zwei Drittel (67 Prozent) und bei den Uber 59-Jahrigen etwa ein Drittel
(34 Prozent). Mit Abstand am haufigsten ist ein Abonnement Online- oder Printausgabe) des Siidkuriers, ge-
folgt von einer (iberregionalen Tageszeitung. Ein Abonnement fiir das Theater Konstanz und die Bodensee

Philharmonie wird in jeder Altersgruppe viel seltener genannt.

Seite 39



Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2025

Abbildung 8.4: Abonnement fiir Kulturangebote nach Alter
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Frage: Haben Sie aktuell ein Abonnement fiir ... Datenbasis: Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.621.
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9 Spezialfragen zu Konstanz 2025

9.1 Kommunale Informationswege

Abbildung 9.1.1 zeigt die Nutzung der kommunalen Informationswege. Laut Angaben der Befragten werden
die stadtischen Social-Media-Seiten von 19 Prozent der Befragten tédglich oder mehrmals pro Woche und von
15 Prozent mehrmals pro Monat genutzt, um sich Gber das stadtische Geschehen zu informieren. 23 Prozent
geben an die Social-Media-Seiten seltener zu nutzen wahrend 37 Prozent die Seite nie nutzen. 7 Prozent
kennen die Social-Media-Seiten der Stadt nicht. Die Webseite der Stadt Konstanz wird von 6 Prozent der
Befragten tdglich oder mehrmals pro Woche und von 11 Prozent mehrmals pro Monat genutzt. Fast die Halfte
der Befragten (47 Prozent) gibt eine seltenere Nutzung an. 30 Prozent nutzen die Webseite nie und 5 Prozent
kennen diese nicht.

Abbildung 9.1.1: Nutzung Informationswege
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Frage: Inwiefern nutzen Sie die nachfolgenden Wege, um sich Gber das Geschehen in der Stadt Konstanz zu informieren? Datenbasis:
Konstanzer Burgerlnnenbefragung 2025 (gewichtet, N(Webseite) = 2.580; N(Social-Media-Seite) = 2.577.

Bei der Nutzung der stadtischen Social-Media-Kanale nach Altersgruppen kénnen deutliche Unterschiede ver-
zeichnet werden. In Abbildung 9.1.2 (nachste Seite) wird diese Verteilung nach Altersgruppen dargestellt. In
der Altersgruppe der 18- bis 30-Jahrigen dominiert Instagram deutlich, 61 Prozent geben an, diesen Kanal zu
nutzen. WhatsApp (10 Prozent), YouTube (8 Prozent) und Facebook (7 Prozent) spielen demgegenuiber eine
deutlich geringere Rolle. Bei den 31- bis 59-Jahrigen ist die Nutzung breiter verteilt. 36 Prozent nutzen Insta-
gram und 24 Prozent Facebook. YouTube (9 Prozent) und WhatsApp (10 Prozent) werden deutlich seltener
genannt. In der Altersgruppe der tber 59-Jahrigen wird WhatsApp und Facebook mit jeweils 13 Prozent am
haufigsten genutzt. Ungefahr jeder zehnte dieser Altersgruppe nutzt Instagram (11 Prozent) und YouTube (9
Prozent).
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Abbildung 9.1.2: Nutzung Social-Media-Kanale der Stadt nach Alter
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Frage: Welche der folgenden stadtischen Social-Media-Kanale besuchen Sie? Datenbasis: Konstanzer Burgerlnnenbefragung 2025
(gewichtet), N = 2.609.

Abbildung 9.1.3 (nachste Seite) zeigt die Nutzung des Amtsblatts in gedruckter und digitaler Form nach Al-
tersgruppen. Die gedruckte Ausgabe wird vor allem von &lteren Befragten gelesen. In der Altersgruppe der
Uber 59-Jahrigen lesen 40 Prozent das Amitsblatt regelméafSig und 37 Prozent sporadisch. Nur 23 Prozent
nutzen es nicht. Bei den 31- bis 59-Jahrigen ist die Nutzung geringer. 23 Prozent lesen regelméfig, 37 Prozent
sporadisch und 40 Prozent gar nicht. In der Altersgruppe der 18- bis 30-Jahrigen spielt die gedruckte Ausgabe
kaum eine Rolle. 80 Prozent geben an, sie nicht zu nutzen. Nur 4 Prozent lesen sie regelméafig.

Die digitale Ausgabe des Amtsblatts wird insgesamt deutlich seltener genutzt. In allen Altersgruppen uberwiegt
die Nichtnutzung. 81 Prozent der tUber 59-Jahrigen, 85 Prozent der 31- bis 59-Jahrigen und 89 Prozent der
18- bis 30-Jahrigen geben an, die digitale Version nicht zu nutzen. Der Anteil regelmaRiger Nutzung der digi-

talen Ausgabe liegt in allen Altersgruppen bei héchstens 5 Prozent.
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Abbildung 9.1.3: Nutzung Amtsblatt Druck- und Digitalversion nach Alter
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Frage: Nutzen Sie das Amtsblatt der Stadt Konstanz als Informationsquelle? Datenbasis: Konstanzer Biirgerlnnenbefragung 2025
(gewichtet), N(digital) = 2.353; N(gedruckt) = 2.564.

9.2 Seenachtfest aus der Perspektive der Befragten

Seit Jahrzehnten findet in Konstanz/Kreuzlingen am zweiten Augustwochenende das Seenachtfest mit Kultur-
programm und abschlieBendem Seefeuerwerk statt, das auch zahlreiche Besucherinnen aus dem In- und
Ausland anlockt. Die Lokalpresse berichtet fiir die Zeit vor der Pandemie von 70.000 Menschen, die in Kon-
stanz und Kreuzlingen beim Seenachtfest dabei waren. Fir das Jahr 2025 wurden wieder dhnlich hohe Be-
suchszahlen berichtet (33.000 in Konstanz und 40.000 in Kreuzlingen). In der Stadt Konstanz wurde — wie
bereits 2019 bei der Ausrufung des Klimanotstands — 2025 erneut die Zukunft des Fests im Gemeinderat
diskutiert. Das Fest solle in Zukunft etwas verkleinert, aber dafiir qualitatvoller werden, etwa durch anspre-
chende Lichter- beziehungsweise Lasershows und weniger durch herkdmmliches und Feinstaub emittierendes
Feuerwerk.

Im Rahmen der Konstanzer Biirgerinnenbefragung wurde zuletzt vor der Pandemie — im Jahr 2019 — die Sicht
der Stadtbevdlkerung ermittelt. Dabei zeigte sich, dass etwa die Halfte der Befragten (52 Prozent) das See-
nachtfest in den letzten drei Jahren gar nicht besucht hatte. Etwa ein Siebtel der Befragten (14 Prozent) be-
suchten das Seenachtfest vor der Pandemie jedes Jahr. Die Besuchsfrequenz der Konstanzerlnnen ist den
aktuellen Befragungsergebnissen zu Folge noch etwas gesunken (siehe Abbildung 9.2.1, nachste Seite).
Inzwischen sagen 58 Prozent der Befragten, dass sie das Seenachtfest in letzten drei Jahren gar nicht besucht
haben. Dreimal in den letzten drei Jahren waren 12 Prozent dabei, 11 Prozent berichten zweimal dabei gewe-
sen zu sein und 19 Prozent einmal. Versucht man die insgesamt 33.000 gezahlten Besucherlnnen im Jahr
2025 auf der Konstanzer Seite mit diesen Anteilswerten in Beziehung zu setzen, dann wiirde sich eine Zahl

von etwa 18.000-20.000 Besucherlnnen aus der Stadt Konstanz hochrechnen lassen.
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Abbildung 9.2.1: Besuchshaufigkeit des Seenachtfests (2019 und 2025)
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Frage: Wie oft haben Sie in den letzten drei Jahren das jahrlich stattfindende Seenachtfest besucht? Datenbasis: Konstanzer Biirgerin-
nenbefragung (gewichtet), N(2025) = 2.619; N(2019) = 1.647.

Vergleicht man die Zufriedenheit der Befragten mit dem Seenachtfest 2023 und 2025, dann erkennt man eine
Tendenz zu gemischten Einschatzungen. Die Gruppe der Befragten, die sich eher zufrieden aullert, ist von 43
Prozent auf 34 Prozent geschrumpft, ebenso ist die Gruppe derer, die eher unzufrieden sind, von 34 Prozent
auf 29 Prozent gesunken, wahrend die unentschlossene Kategorie (teils, teils) deutlich zugenommen hat (von
23 Prozent auf 37 Prozent).

Abbildung 9.2.2: Zufriedenheit mit dem Seenachtfest im Zeitvergleich (alle Befragten)
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Frage: Wie zufrieden sind Sie mit folgenden kulturellen Angeboten in Konstanz? Datenbasis: Konstanzer Biirgerinnenbefragung (ge-
wichtet), N(2025) = 1.864; N(2023) = 1.402.

Alle Befragten konnten angeben, was sie sich fir die Zukunft des Seenachtfest winschen. Wéhrend im Jahr
2019 fast die Halfte der Befragten (46 Prozent) das Feuerwerk auf dem See vor allen anderen maoglichen
Hohepunkten (Wasser-, Laser- und Lichtershow) genannt hatten, steht das Feuerwerk zwar immer noch an

erster Stelle, aber mit 37 Prozent hat es an Beliebtheit eingebift.
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Abbildung 9.2.4: Wiinsche fiir das Seenachtfest in der Zukunft (2019 und 2025)
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Frage: Welche Hohepunkte wiinschen Sie sich fir das Seenachtfest in Zukunft? Datenbasis: Konstanzer Burgerlnnenbefragung (ge-
wichtet), N(2025) = 2.619; N(2019) = 1.663. Anmerkung: die Antwortmdglichkeit ,Nichts, davon, das Seenachtfest ist mir nicht wichtig“
gibt es nur in 2025.

Das traditionsreiche, stark kommerzialisierte und in Teilen auch kritisierte Seenachtfest verzeichnet zwar ein
weiter zuriickgehendes Interesse unter den Befragten, trotzdem sieht eine gro3e Zahl der Befragten im tradi-
tionellen Feuerwerk noch eine klare Attraktion. Hierfur Gberzeugende Alternativen zu entwickeln, durfte fur das
beauftragte Veranstaltungsteam eine Herausforderung darstellen. Zu Uberlegen waren auch Strategien, die
das Seenachtfest nicht nur fir Touristen attraktiv halten, sondern dieses auch fiir Stadtbevélkerung anspre-
chender machen wiirde (also etwa ermafigte Eintrittspreise oder ein mit Konstanzer Kiinstlerinnen ausgerich-

tetes Kulturprogramm).
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9.3

Jubildum Spitalstiftung

Im Jahr 2025 feierte die Spitalstiftung Konstanz ihr 800-jahriges Bestehen. Anlasslich dieses Jubilaums wurde

die Bekanntheit der Spitalstiftung erfragt. Dies war bereits 2015 Thema. In Abbildung 9.3.1 ist zu erkennen,

dass der Bekanntheitsgrad der Spitalstiftung unter den Befragten Uber die letzten zehn Jahre nahezu konstant

geblieben ist. Dem Grofteil der Befragten (72 Prozent) ist die Spitalstiftung bekannt.

Abbildung 9.3.1: Kenntnis der Spitalstiftung im Vergleich zu 2015
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Frage: Haben Sie schon einmal von der Spitalstiftung Konstanz gehort? Datenbasis: Konstanzer Birgerlnnenbefragung (gewichtet),
N(2025) = 2.609; N(2015) = 1.600.

Alle Befragten, die angaben schon einmal von der Spitalstiftung gehort zu haben, wurden im Anschluss nach

ihrer Assoziation mit der Spitalstiftung gefragt. Hierflir konnten die Befragten eine offene Textangabe machen.

In Abbildung 9.3.2 sind die genannten Assoziationen in einer Wortwolke dargestellt. Die GroRe der Worte steht

hierbei in Zusammenhang mit der Anzahl der Nennungen. Zum Zwecke der Darstellung wurde die Abbildung

auf die 50 am haufigsten genannten Begriffe beschrankt. In der Abbildung ist zu erkennen, dass die Spitalstif-

tung am haufigsten mit Wein, (Alten)Pflege und Krankenhaus assoziiert. Haufig genannt werden auch So-

zial(dienste), Erbpacht, Wohnungen und der Lorettowald.

Abbildung 9.3.2: Assoziationen mit der Spitalstiftung
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Frage: Was verbinden Sie mit der Spitalstiftung Konstanz? Datenbasis: Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 1.689.
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Als letztes gaben die Befragten mit Kenntnis der Spitalstiftung an, auf welche Weise sie auf das Jubildum
aufmerksam wurden (Abbildung 9.3.3, nachste Seite). 44 Prozent hatten keine Kenntnis vom Jubildum. Uber
ein Drittel (36 Prozent) wurde Uber Berichte in der Presse auf das 800-Jahre-Jubildum aufmerksam, jeder
funfte Befragte (21 Prozent) Uber die Fahnen auf der Rheinbriicke. Auch die Aktion 800 Bdume flir Konstanz
lenkte zumindest bei 13 Prozent der Befragten mit Kenntnis der Spitalstiftung die Aufmerksamkeit auf das
Jubildum. Jeder zehnte Befragte erfuhr iiber Bekannte oder Angehérige vom Jubildum. Stiftungsprodukte, wie

Wein oder Brot sowie das Theaterstlick und das Jubildumsbuch wurden sehr selten genannt (7 Prozent, 3

Prozent, 1 Prozent).

Abbildung 9.3.3: 800-jahriges Jubilaum der Spitalstiftung
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Frage: Die Spitalstiftung Konstanz hat dieses Jahr (2025) ihr 800-jahriges Bestehen gefeiert. Sind Sie in diesem Jahr in irgendeiner
Form auf das Jubildum aufmerksam geworden? Datenbasis: Konstanzer Birgerinnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 1.952.
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10 Lebenszufriedenheit und Lebensqualitat

Wie in allen bisherigen Wellen wurde auch 2025 die Lebenszufriedenheit und die Lebensqualitat in Konstanz
naher abgefragt. Abbildung 10.1 zeigt vergleichend Uber alle Befragungswellen seit 2008 bis 2025 die Zufrie-
denheit der Befragten, in der Stadt Konstanz zu leben. So kénnen Veranderungen Uber die Zeit betrachtet
werden. Wie auch in den vorherigen Befragungswellen, kann 2025 von einer recht hohen Lebenszufriedenheit
gesprochen werden. 78 Prozent der Befragten geben an entweder voll und ganz zufrieden (31 Prozent) oder
eher zufrieden (47 Prozent) zu sein, in Konstanz zu leben. Die Marke von 80 Prozent wurde seit dem Beginn
der Konstanzer Birgerlnnenbefragung im Jahr 2008 das erste Mal unterschritten. Auffallig ist jedoch, dass in
der 18. Welle die Kategorie voll und ganz zufrieden einen hdheren Wert als in den vorherigen drei Befragungs-
wellen 2022 bis 2024 aufweist.

Abbildung 10.1: Zufriedenheit in der Stadt Konstanz zu leben
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Frage: Wie zufrieden sind Sie personlich, in der Stadt Konstanz zu leben? Datenbasis: Konstanzer Birgerinnenbefragung 2008-2025
(gewichtet), N(2008) = 1.578; N(2009) = 817; N(2010) = 804; N(2011) = 1.033; N(2012) = 1.196; N(2013) = 1.356; N(2014) = 1.437;
N(2015) = 1.611; N(2016) = 1.838; N(2017) = 1.017; N(2018) = 928; N(2019) = 1.530; N(2020) = 907; N(2021) = 1.785;

N(2022) = 1.530; N(2023) = 1.717; N(2024) = 1.422; N(2025) = 2.612.
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Neben der Lebenszufriedenheit in Konstanz, wurde auch wieder die Lebensqualitdt nach Stadtteilen abge-
fragt. Mindestens 70 Prozent der Befragten in allen Stadteilen geben an, dass sie die Lebensqualitat fir sehr
gut oder lberwiegend gut befinden. Den hdchsten Anteil sehr guter Beurteilungen zeigt Wallhausen (44 Pro-
zent), wahrend nur ein Viertel der Befragten aus dem Kdnigsbau (25 Prozent) und 22 Prozent der Befragten
aus Firstenberg die Lebensqualitat in Konstanz als sehr gut beurteilen. Der Anteil der Befragten, die geringe
Méngel sehen, liegt in den meisten Stadtteilen relativ konstant im Bereich von etwa 10—15 Prozent. Deutlich

erhohte Anteile negativer Bewertungen miisste verbessert oder stark verbessert werden finden sich vor allem

im Industriegebiet (20 Prozent) und in Firstenberg (16 Prozent).

Abbildung 10.2: Beurteilung der Lebensqualitdt in Konstanz nach Stadtteilen

Wallhausen _ 36 [ 14
Allmannsdorf _ 41 | 9 -
st 5 N
Atsteot | 73 [
fee 3% ] 41 [ 1 .
Dingelsdort [T 48 [ 1
paradies |GG 48 [ 10 15
Litzelstetten _ 43 | 13 -
Petershausen-Ost _ 44 | 10 -

Dettingen _ 50 | 10
Industriegebiet _ 40 | 11 _
Wollmatingen _ 45 | 13 -
Petershausen-West _ 49 [ 10 -
Kénigsbau _ 50 | 15 -
Furstenberg _ 49 [ 12 _

0% 20% 40% 60% 8(5%

m... ist sehr gut

| ... misste sta

O... hat geringe Mangel

rk verbessert werden

@... ist Uberwiegend gut
|... misste verbessert werden

Frage: Wie beurteilen Sie — alles in allem — die Lebensqualitat in Konstanz? Die Lebensqualitat in Konstanz ...
Datenbasis: Konstanzer Birgerlnnenbefragung 2025 (gewichtet), N = 2.617.
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11

Zusammenfassung

Der vorliegende Bericht zur 18. Welle der Konstanzer Birgerinnenbefragung 2025 basiert auf einer mit Uber

2.600 Befragten sehr zuverlassigen und fiir die an Kommunalpolitik interessierten Menschen hinreichend re-

prasentativen Datengrundlage. An vielen Stellen nutzt der Bericht Vergleichsdaten aus friiheren Befragungs-

wellen und kann damit die Veranderung von Ansichten und Einstelllungen der Bevdlkerung belegen. Dariber

hinaus enthalt auch die aktuelle Befragungswelle einige neue Fragestellungen, die vor allem aus wissenschaft-

licher Sicht interessante Ergebnisse erbringen.

(1)

()

Zunachst ist in der 18. Welle zum ersten Mal das Sicherheitsgefuhl der Befragten in Konstanz ein eigen-
stédndiger Schwerpunkt. Eingesetzt wurden zwei in der kriminologischen Forschung etablierte Fragen
zum subjektiven Sicherheitsgefihl in der Stadt Konstanz allgemein und in der Wohngegend der Befrag-
ten. Die Befragten fiihlen sich im Durchschnitt in der Stadt Konstanz und in der eigenen Wohngegend
relativ sicher, tendenziell ist das Sicherheitsgefiihl in der Wohngegend besser als in der Stadt allgemein.
Betrachtet man die verschiedenen Stadtteile in Konstanz, dann kann man einen Zusammenhang zwi-
schen der Sicherheitslage, wie sie sich gemal den Daten Uber angezeigte Straftaten im 6ffentlichen
Raum ergibt, und dem subjektiven Sicherheitsgefiihl in der Wohngegend der Befragten erkennen. Dieser
Zusammenhang ist nicht sehr grof3, aber statistisch signifikant. Dort, wo mehr Straftaten angezeigt wer-
den, ist das subjektive Sicherheitsgefuhl schlechter. Festzuhalten ist weiterhin, dass der subjektive Ein-
druck starker durch Gruppen von Befragten als von Stadtteilen gepragt wird. Insbesondere Frauen ha-
ben ein héheres Unsicherheitsgefiihl als Manner — dies gilt in der Wohngegend wie in der Stadt Konstanz
allgemein. Am gréRten fallt der Unterschied zwischen Frauen und Mannern in der jlingsten Altersgruppe
aus. Altere Personen flihlen sich im Durchschnitt aber unsicherer als jiingere Personen.

Eine weitere Neuheit in der vorliegenden 18. Welle ist die Erfassung von subjektiven Wahrnehmungen
dazu, welche Verkehrsflachen fir die Verkehrsarten motorisierter Individualverkehr, Radverkehr und
FuRgéngerverkehr zur Verfligung stehen, ob diese Verteilung als fair bewertet wird und in welche Rich-
tung Verénderungen gewinscht werden. Antworten auf die Fragen kénnen helfen, die weitere Verkehrs-
wende zu gestalten, da die Praferenzen der Befragten gut sichtbar werden. Die Wahrnehmung der Fla-
chenverteilung fir die Verkehrsmittel hangt stark davon ab, ob Befragte ein Auto im Haushalt zur Verfi-
gung oder nicht. Interessant ist, dass Personen ohne Autobesitz eine noch starkere Dominanz der Ver-
kehrsflache fir Autos annehmen und diese auch unfairer bewerten. Die Reduktion der Flache fiir den
Autoverkehr zugunsten einer VergroRerung der Flache fir den Radverkehr findet breite Zustimmung.
Diese Zustimmung nimmt jedoch ab, wenn Parkplatze in der eigenen Nachbarschaft zugunsten des
Radverkehrs umgewandelt werden sollen.

Eine Starke der Birgerinnenbefragung ist, dass Veranderungen der Einschatzungen im Zeitverlauf er-
fasst werden. Im vorliegenden Bericht werden die Einschatzungen zum Radfahren in Konstanz von 2016
und 2025 vergleichen. Die Fahrradmobilitat hat in diesem Zeitraum weiter zugelegt. Die seit 2016 in
Konstanz unternommenen Maflinahmen zur Férderung des Radverkehrs spiegeln sich in den Eindriicken
der Befragten wider: Die Bewertungen sind in einigen Aspekten (Netz und Abstellanlagen) deutlich bes-
ser ausgefallen. Klar wird auch, dass der Zustand der Radwege teils noch kritisch beurteilt wird und

zusatzliche geeignete Abstellanlagen ebenfalls erforderlich erscheinen.
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(4)

Weiterhin kann die Burgerlnnenbefragung geplante und tatsachlich umgesetzte kommunalpolitische Re-
gulierungen in den Fokus nehmen. Im aktuellen Bericht wird die im Jahr 2025 eingefuhrte Verpackungs-
steuer thematisiert. Mit dieser Malnahme werden — so die Befragungsergebnisse — vor allem jingere
Menschen erreicht, weil sie bei weitem die grofite Konsumentengruppe fir Essen und Getranke zum
Mitnehmen darstellen. Die Befragten erwarten von der Verpackungssteuer vor der angezielten Reduzie-
rung der Mullimenge vor allem einen Preiseffekt. Als Auswahlkriterium fir die Mithehmangebote spielt
die Verfiigbarkeit von Mehrwegverpackungen (z. B. Recups) eine untergeordnete Rolle. Zu bedenken
ist, dass die Befragung eine grofte Gruppe von Konsumentinnen nicht erreichen kann: Durchreisende
und Touristen.
Die Konstanzer Birgerlnnenbefragung erhebt in einzelnen Befragungswellen auch Informationen dazu,
was die Stadt am Bodensee von anderen Stadten und Orten in Deutschland unterscheidet, was also das
Leben in Konstanz in besonderer Weise pragt. In der 18. Welle standen die Mdglichkeiten zum Wasser-
sport im Mittelpunkt. Eine sehr kleine Gruppe von Befragten (3 Prozent) klassifiziert sich als Nicht-
Schwimmer. Vergleichszahlen fir ganz Deutschland weisen deutlich hohere Werte aus (mindestens 5
Prozent, DLRG Befragung fiir 2022). Und immerhin etwa 22 Prozent der Befragten geben an, einen
Bootsfiihrerschein oder Ahnliches erworben zu haben. Dieser Wert liegt sehr deutlich iber den geschétz-
ten Werten fir die Erwachsenenbevdlkerung in Deutschland (3 bis 4 Prozent), wobei es keine amtlichen
Statistiken gibt. Die Moglichkeiten, in Konstanz Wassersport zu betreiben und den See als Erholungs-
flache zu nutzen, werden wahrgenommen.
In einer langen Zeitreihe (beginnend 2008) erkennt man einen allméhlichen Ruckgang in der wahrge-
nommenen Zufriedenheit in der Stadt Konstanz zu leben. Dies betrifft vor allem die Gruppe der voll und
ganz Zufriedenen. Die Ursachen fir diese Veranderung durften vielschichtig sein und mit allgemeinen
Krisenphanomenen verbunden sein. Sie waren ein geeignetes Thema fir kiinftige Spezialanalysen.
Weiterhin werden in der Blrgerlnnenbefragung regelmafig Themen aus der Stadtverwaltung aufgegrif-
fen, fUr die ein besonderer Informationsbedarf besteht. In der vorliegenden Befragungswelle waren dies
die Themen Kulturangebote, Nutzung von Social-Media-Angeboten der Stadt, das Seenachtfest und das
Jubildum der Spitalstiftung.
Die Kulturangebote in Konstanz werden unterschiedlich haufig und altersgruppenspezifisch wahrge-
nommen. Besonders haufig werden das CineStar (im LAGO), das Theater Konstanz und Museen/Ga-
lerien besucht. Teilnahmeschwierigkeiten sind vor allem mit Zeitmangel, finanziellen Griinden sowie
mangelnder Information zu begriinden. Am zufriedensten mit den Angeboten sind die Besuchenden
der Bodensee Philharmonie und des Zebra Kinos. Liegt ein Abonnement vor, so wird am haufigsten
eines fur den Sudkurier, dicht gefolgt von einer Uberregionalen Tageszeitung genannt (digitale oder
gedruckte Ausgabe). 63 Prozent der Befragten haben kein Abonnement fiir Zeitungen oder Kulturver-
anstaltungen, auch hier sind die Unterschiede nach Alter der Befragten betrachtlich. Besonders Be-
fragte Uber 59 Jahren geben an, ein Abonnement fir eines der Kulturangebote zu haben.
Unter den Befragten werden die stadtischen Social-Media-Seiten als Informationsquelle regelmafiger
genutzt als die stadtische Webseite. Welcher Social-Media-Kanal genutzt wird, hangt jedoch stark
vom Alter der Befragten ab. Die Nutzung von Instagram wird in der jingeren Altersgruppe besonders
haufig angegeben. Das Amtsblatt wird vor allem von alteren Befragten genutzt, zumeist als Printver-
sion.

Im Vergleich zu 2019 ist die Besuchshaufigkeit des Seenachtfests unter den Befragten (die fur die
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Bevélkerung der Stadt Konstant stehen) noch etwas gesunken: Uber die Hélfte der Befragten hat das
Fest in den vergangenen drei Jahren nicht besucht. Auch die allgemeine Zufriedenheit sinkt im Ver-
gleich zu 2023. Als H6hepunkt des Seenachtfests wiinscht Gber ein Drittel der Befragten (37 Prozent)
auch zukunftig ein klassisches Feuerwerk.

Anlasslich des 800-jahrigen Jubilaums der Spitalstiftung ist zu berichten, dass tber 70 Prozent der
Befragten Kenntnis Uber die Spitalstiftung angeben, wobei diese vor allem mit Wein, Pflege, dem Al-
tern und Sozialem verbunden wird. Die meisten wurden auf das Jubildum durch Berichte in der Presse

und die Fahnen auf der Rheinbriicke aufmerksam.
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12 Anhang
12.1 Anmerkungen zur Methodik
1211 Vorgehen und Rucklaufquoten

Die Befragten der realisierten Stichprobe nahmen alle an einer Onlinebefragung teil. Es handelt es sich um
registrierte und noch uber die Kontaktdaten erreichbare Befragte (N = 3.975) aus den Befragungen der Jahre
2008 bis 2024. Diese Personen hatten sich mit der Kontaktaufnahme zu Wiederholungsbefragungen einver-
standen erklart und wurden per E-Mail zur anstehenden 18. Befragungswelle eingeladen.

Die vor dem Start der 18. Welle registrierten Online-Befragten sind Gber zwei unterschiedliche Zugangswege
in das Panel eingetreten. In den Jahren 2008 bis 2016 wurden jeweils Personen aus dem Einwohnermeldere-
gister eingeladen, sich zu registrieren. Zusatzlich konnten sich in den ersten beiden Erhebungsjahren auch
Birgerinnen der Stadt Konstanz selbst registrieren. Zuletzt fanden in den Jahren 2021 und 2023 Neurekrutie-
rungen statt und 2024 eine Sonderbefragung, die auch die Mdglichkeit der Registrierung bot. Von den 3.975
Personen, die sich auch bereits in den Vorjahren zur Konstanzer Birgerlnnenbefragung online registriert hat-
ten (nachfolgend: Panelistinnen), haben 1.75322 Personen auch 2025 teilgenommen. 58 der angeschriebenen
Panelistinnen haben sich in Reaktion auf das Einladungsanschreiben bei der Birgerinnenbefragung abge-
meldet, weil sie weggezogen waren, weitere 53 Personen gaben zu Beginn der Befragung an, nicht mehr in
Konstanz zu wohnen, bei 49 Personen existierte die E-Mail-Adresse nicht mehr oder das Postfach war voll.
Weiter konnten 140 Mails aus anderen Grinden nicht zugestellt werden. Zwei Panelistinnen wurden als ver-
storben gemeldet. Die bereinigte Stichprobe umfasst damit 3.673 Panelistinnen. Somit belduft sich die berei-

nigte Rucklaufquote der registrierten Personen auf 47,7 Prozent.

Die Personen aus der neu gezogenen Stichprobe wurden per Brief zur Teilnahme an der Biirgerinnenbefra-
gung eingeladen und bei Nicht-Teilnahme bis zu zweimal mit einem weiteren Anschreiben erinnert. Die als
unzustellbar zuriickgeschickten Einladungs- und Erinnerungsschreiben wurden mit der Stichprobe abgegli-
chen, sodass schlie8lich 183 Adressen aus der Bruttostichprobe gestrichen wurden. Weitere 38 Personen
wurden aus der Stichprobe genommen, da sie bereits im Panel der Burgerinnenbefragung registriert waren.
Sieben weitere Personen meldeten sich ab, da Ihnen die Teilnahme aus verschiedenen Grunden nicht mdglich
war, eine weitere Person wurde als verstorben gemeldet. Die um nicht-zustellbare Félle und bereits registrierte
Befragte bereinigte Stichprobe der Nachrekrutierung 2025 umfasste damit 3.771 Personen. Insgesamt wurden
aus der Nachrekrutierung nach zweimaligen Erinnerungsschreiben 1.0452% Onlineteilnahmen gezahit. Damit
belauft sich die Riicklaufquote bei der vorgenommenen Nachrekrutierung auf 27,7 Prozent — und ist auf einem
héheren Niveau als die letzte vergleichbare Nachrekrutierung 2016 (17,8 Prozent). Im Vergleich zu vorherigen
Nachrekrutierungen, wurde der Zugang zur Befragung durch einen personalisierten QR-Code erleichtert. Es
gab aber auch die Mdglichkeit Gber einen Link und ein Passwort ohne den QR-Code zur Befragung zu gelan-
gen. Den Zugang durch den QR-Code nutzten 84 Prozent der Befragten, welche postalisch rekrutiert wurden
und in die Datenauswertung miteinbezogen wurden. Dies konnte durch eine Referenz in dem Link des QR-
Codes nachvollzogen werden. Fir Interessierte mit Zugangsschwierigkeiten (z. B. fehlendem Internetzugang)

bestand die Moglichkeit, an der Befragung durch den Besuch wissenschaftlicher Hilfskrafte teilzunehmen, die

2 Hier wird auch die Anzahl der Befragten beriicksichtigt, die die Umfrage vorzeitig abgebrochen haben

2 Hier wird auch die Anzahl der Befragten beriicksichtigt, die die Umfrage vorzeitig abgebrochen haben
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diese vor Ort online durchfuhrten. Dieses Angebot nahmen vier Befragte in Anspruch. Auf alle erfolgreichen
Kontaktaufnahmen bezogen, betragt die Ricklaufquote 36,1 Prozent — und ist damit auf héherem Niveau, als
in den letzten drei Erhebungswellen, in welchen nachrekrutiert wurde (2023: 28,2 Prozent; 2021: 26,1 Prozent;
2019: 26,7 Prozent. Nach Sichtung und Aufbereitung der Daten beziehen sich die Angaben zum Profil der
Befragten auf letztendlich 2.621 Falle.

Die Befragung wurde im Zeitraum vom 18.11.2025 bis zum 09.01.2026 durchgeflihrt. Die Abbildung 12.1 zeigt
den Verlauf der Befragungsteilnahmen fiir die registrierten Panelistinnen und Neurekrutierten ab dem Versand
der Einladungsschreiben. Deutlich zu erkennen ist jeweils die Wirkung der Erinnerungs-E-Mails. Den Panelis-
tinnen wurden insgesamt sechs E-Mails geschickt. Die Neurekrutierten erhielten ein Einladungs- und zwei
Erinnerungsschreiben.

Abbildung 12.1: Registrierte Teilnahmen im Zeitverlauf fiir Panelistinnen (links) und
Neurekrutierte (rechts)

Panelistinnen 5 Neurekrutierte
8 o
()
o
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82 5
=} =} o
5 581
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o —
(q\]
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Te)
o —
T T T T T T T T T T
18.11. 28.1104.12. 12.12.19.12. 02.01. 0412, 12.12. 23.12. 02.01.
Datum Datum

Datenbasis: Konstanzer Birgerinnenbefragung 2025 (Feldzeit: 18.11.2025 bis 09.01.2026)
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12.1.2 Gewichtung

Da die realisierte Befragung hinsichtlich der zu prifenden Merkmale nach Alter, Geschlecht, Stadtregion und
Nationalitat selektiv ist, werden die deskriptiven Ergebnisse der Blirgerinnenbefragung tberwiegend in ge-
wichteter Form berichtet. Durch das gebildete Gewicht wird die gemeinsame Haufigkeitsverteilung der Merk-
male Alter, Geschlecht, Stadtregion und Nationalitat in der realisierten Stichprobe jeweils der Verteilung in der
Grundgesamtheit (Stand 30.06.2025) angeglichen. Fir 2.594 auswertbare Falle lassen sich Gewichte berech-
nen. Vereinfacht gesagt erhalten die Angaben von in der realisierten Stichprobe vertretenen Personengruppen
bei Uberreprasentation der jeweiligen Gruppe ein geringeres Gewicht und bei Unterreprasentation ein héheres
Gewicht. Damit wird jedoch keinesfalls ein ,reprasentatives“ Ergebnis sichergestellt. Zum einen, weil der Aus-
fallprozess noch von weiteren, nicht messbaren Faktoren beeinflusst wird. Zum anderen, weil bei sehr gering
besetzten Merkmalskombinationen entsprechend sehr hohe Gewichtungsfaktoren eingesetzt werden. Die Ge-
wichtungsfaktoren ermdglichen aber immerhin eine Annaherung an die in der Bevdlkerung vorhandene Ver-
teilung. 27 weiteren Befragten wurde das Gewicht ,1“ zugeordnet, welche keiner der Gewichtungsgruppen
zugeordnet werden konnten (18 Befragte gaben an divers zu sein, acht Befragte waren noch unter 18 Jahren
und einem Befragten konnte kein Stadtteil zugeordnet werden), die jedoch ansonsten die Umfrage vollstédndig

ausgefllt haben.
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Tabelle A-12.1.2: Gewichtungsfaktoren 2025

Nationalitat Stadtregion Geschlecht  Altersgruppe Gewicht 2025 Falle
1 1 1 1 1 1,421 48
2 1 1 1 2 0,721 121
3 1 1 1 3 0,772 78
4 1 1 2 1 0,821 90
5 1 1 2 2 0,618 153
6 1 1 2 3 1,205 65
7 1 2 1 1 1,496 42
8 1 2 1 2 1,034 72
9 1 2 1 3 0,934 46
10 1 2 2 1 1,098 64
1 1 2 2 2 1,026 70
12 1 2 2 3 1,177 46
13 1 3 1 1 1,093 114
14 1 3 1 2 0,877 207
15 1 3 1 3 0,807 202
16 1 3 2 1 0,866 154
17 1 3 2 2 0,761 258
18 1 3 2 3 1,106 191
19 1 4 1 1 0,846 25
20 1 4 1 2 0,919 55
21 1 4 1 3 0,652 84
22 1 4 2 1 0,945 23
23 1 4 2 2 0,713 76
24 1 4 2 3 0,949 70
25 2 1 1 1 1,828 8
26 2 1 1 2 1,709 14
27 2 1 1 3 1,794 4
28 2 1 2 1 1,588 10
29 2 1 2 2 1,252 19
30 2 1 2 3 1,440 6
31 2 2 1 1 4,841 3
32 2 2 1 2 2,124 14
33 2 2 1 3 2,983 3
34 2 2 2 1 3,683 4
35 2 2 2 2 1,710 18
36 2 2 2 3 3,680 3
37 2 3 1 1 4,445 8
38 2 3 1 2 2,657 23
39 2 3 1 3 2,781 7
40 2 3 2 1 1,478 25
41 2 3 2 2 1,891 33
42 2 3 2 3 1,928 11
43 2 4 1 1 2,090 2
44 2 4 1 2 0,940 10
45 2 4 1 3 1,689 2
46 2 4 2 1 1,323 3
47 2 4 2 2 1,402 8
48 2 4 2 3 1,741 2
2.594

1=_City _
Nationalitat ; f deutsch Stadtregion 2 f Cityrand Geschlecht ! f ’”""'.’"’".”Ch Alter ; = ;613—:5;3 jzlhTZ
= andere z ; iggZan 2 = weiblich 3 =60 und lter
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12.2 Fragebogen

Die Konstanzer Birgerinnenbefragung ist als Onlineumfrage angelegt. Nachfolgend wird das Frageprogramm

der regularen Befragung und der Sonderbefragung (samt FilterflUhrungen) in einer lesefreundlichen Variante

dargestellt.
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Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2025

13 Ubersicht der Konstanzer Biirgerinnenbefragungen seit 2008

Alle Berichte sind im Internet als PDF unter https://www.buergerbefragung-konstanz.de/veroeffentlichun-
gen/berichte/ verfugbar. Fur eine gedruckte Version wenden Sie sich bitte an die Bezugsadresse im Impres-
sum.

Lebenszufriedenheit in Konstanz
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung Sommer 2008 — 1. Welle
Statistik-Bericht 3 / 2008

Wissenschaftsjahr 2009
— Konstanzer Biirgerbefragung Online — Winter 2008/2009
Statistik-Bericht 2 / 2009

Ehrenamt, Netzwerke und Lebenszufriedenheit in Konstanz
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung Sommer 2009 — 2. Welle
Statistik-Bericht 3 / 2009

Jahr der Wissenschaft ,,Grenzenlos denken*
— Online Biirgerbefragungen — Vergleich Dezember 2008 und Januar 2010
Statistik Bericht 4 / 2010

Nutzung kultureller Einrichtungen und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung Sommer 2010 — 3.Welle
Statistik Bericht 1 /2011

Bildung und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2011 — 4. Welle
Statistik Bericht 5 /2012

Zusammenleben der Generationen und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2012 — 5. Welle
Statistik Bericht 4 / 2013

Politische Beteiligung, Konziljubilaum und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2013 — 6. Welle
Statistik Bericht 2/ 2014

Kommune und Biirger im Dialog und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2014 — 7. Welle
Statistik Bericht 2/ 2015

Lebendige Nachbarschaften und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2015 — 8. Welle
Statistik Bericht 1 /2016

Nachhaltigkeit und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2016 — 9. Welle
Statistik Bericht 1 /2017

Biirgerbeteiligung und politische Meinungen
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2017 — 10. Welle
Statistik Bericht 3 /2018

Digitaler Wandel in Konstanz — Einstellung der Biirger/innen
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2018
Statistik Bericht 1 /2019

Einschatzungen zur Digitalisierung, Riickschau auf das Konziljubilaum und die Nutzung der Strand-
bader in Konstanz

— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2018 — 11. Welle

Statistik Bericht 3 /2019

Klimaschutz, Konstanzer Feste, Innenstadt und gesellschaftliche Zugehorigkeit
Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2019 — 12. Welle
Statistik Bericht 1 /2020
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Burgerservice, Digitaler Wandel, Outdoor Sportanlagen, Wohnen und Lebenszufriedenheit
Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2020 — 13. Welle
Statistik Bericht 2 / 2021

Vielfalt und Zusammenhalt in der Stadtgesellschaft
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2021 — 14. Welle
Statistik Bericht 1 / 2022

Umwelt- und Klimaschutz, Wohnen, Ukraine-Krieg
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2022 — 15. Welle
Statistik Bericht 1 /2023

Innenstadt und Lebenszufriedenheit
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerbefragung 2023 — 16. Welle
Statistik Bericht 3 / 2024

Europa- und Gemeinderatswahl, politische und gesellschaftliche Einstellungen
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2024 — 17. Welle
Statistik Bericht 5/ 2025

Sicherheitsgefiihl, Einschdtzungen zur Verkehrsflachengerechtigkeit und Radfahren in Konstanz
— Ergebnisse der Konstanzer Biirgerinnenbefragung 2025 — 18. Welle
Statistik Bericht 2 / 2026
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